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Geleitwort

Die Agrarpolitik hat sich in den letzten Jahren zum integralen Bestandteil einer
umfassenden Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik entwickelt; agrarpolitische
Probleme lassen sich nicht isoliert, sondern nur mit gesamtwirtschaftlichen und
gesellschaftspolitischen Zielvorgaben l6sen. Dieses Erfordernis hat seinen we-
sentlichen Grund darin, daB die Probleme der landwirtschaftlichen Betriebe selbst
nicht ohne Berlicksichtigung ihres Umfeldes gelést werden kénnen. Der gesamie
ldndliche Raum bedarf daher einer Entwicklung, die einer bevélkerungs- und
siedlungspolitisch bedenklichen Abwanderung aus diesem Raum entgegenwirkt.

Kennzeichnend fiir weite Teile Ildndlicher Rdume ist, daB3 die Bausubstanz in den
Dérfern durchschnittlich schlechter ist als vor allem in den Verdichtungsgebieten.
Der Wohnwert eines Dorfes ist jedoch entscheidend fiir dessen Attraktivitit.
So ist es ein agrarpolitisches Anliegen, eine durchgreifende Erneuerung unserer
Dérfer zu erreichen. Schon vor Jahren habe ich deshalb dem Aufruf des Deutschen
Stidtetages ,Rettet unsere Stddte jetzt” hinzugefiigt: Dorferneuerung tut not.

Besonders erfreut bin ich dariiber, dafl der Bund und die Ldnder im Jahre 1977 im
Rahmen des Programms fiir Zukunftsinvestitionen eine besondere Férderung der
Dorferneuerung beschlieBen und hierzu rund 268 Mill. DM zur Verfiigung stellen
konnten.

Die Férderung der Dorferneuerung im Rahmen des Programms fiir Zukunfts-
investitionen hat eine groBe Resonanz gefunden. Mit ihr wurde zu einer nach-
haltigen Verbesserung der Lebensverhdltnisse und Steigerung der Wohnqualitit
der geforderten Gemeinden beigeiragen.

Beispielhafte Ergebnisse sollen in einer Dokumentation festgehalien werden.
Diese Dokumentation mége die Bemiihungen um die Verbesserung der Lebens-
und Arbeitsbedingungen im ldndlichen Raum mit Hilfe der Dorferneuerung unter-
stiitzen, insbesondere den mit der Dorferneuerung befafiten Stellen und Personen
zur Bestitigung und zusdizlichen Unterrichtung dienen.

Allen denjenigen, die zu der vorliegenden Arbeit beigetragen haben, mdchte
ich an dieser Stelle meinen Dank aussprechen.

Bonn, im Dezember 1979
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(Josef Ertl)

Bundesminister
fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten






Vorwort

Unsere ldndlichen Regionen miissen auch in Zukunft — darin sind sich heute
Politiker und Fachexperten einig — fiir moglichst viele Menschen als Lebens-
und Arbeitsraum und fiir alle Biirger als Erholungsraum bewahrt und so attraktiv
gestaltet werden, da3 sie ein wirksames Gegengewicht zu den Ballungszentren
darstellen. Nach der stiirmischen Wiederaufbau- und Wachstumsphase der ver-
gangenen Jahrzehnte liegt hier ein Hauptgewicht zukiinftiger Aufgaben.

Die Erhaltung, Verbesserung und Entwicklung unserer Dérfer ist dabei notwen-
diges und vorrangiges Ziel. Agrarpolitik als Politik fiir den Menschen im lind-
lichen Raum hat deshalb die Dorferneuerung zu einem Schwerpunkt gemacht.
Hiervon zeugen das Sonderprogramm Dorferneuerung im Rahmen der Gemein-
schaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiistenschuizes” sowie
die zusdtzlichen lidndereigenen Programme zu diesem Thema.

Die bisher erzielten Erfolge in der Dorferneuerung zeigen deutlich, daf MaB-
nahmen der Dorferneuerung die Agrarstruktur umfassend verbessern und dar-
iiber hinaus einen wichtigen Beitrag zur Verbesserung der Lebensverhdltnisse
auf dem Lande leisten.

Uber diese Erfolge, insbesondere durch das Sonderprogramm Dorferneuerung,
will das vorliegende Heft informieren. Es soll davon iiberzeugen, daf3 mit der
Férderung der Dorferneuerung der richtige Weg eingeschlagen wurde. Das Heft
dokumentiert aber auch, daB die Dorferneuerung eine unverzichtbare MaBnahme
fiir alle Menschen auf dem Lande darstellt, Deshalb muf3 ihre Férderung, nicht
zuletzt im Interesse abwanderungsgefdhrdeter Gebiete, fortgefiihrt werden.

Ich danke allen beteiligten Kollegen der Arbeitsgemeinschaft Flurbereinigung,
insbesondere den Miigliedern der Arbeitsgruppe Dorferneuerung, fiir ihre Mit-
arbeit an diesem Heft. Mdge diese Schrift dazu beitragen, das Verstindnis fiir
Notwendigkeit und Nutzen der Dorferneuerung zum Wohle aller und damit zur

kontinuierlichen Fortfiihrung dieser Maflnahme wachsen zu lassen.

Miinchen, im Dezember 1979
| &/\M
Ministerialdirektor Dr.-Ing/W. Abb

Vorsitzender der Arbeitsgemeinschaft
Flurbereinigung






Dorferneuerung
als agrarpolitische Aufgabe

— Forderung der Dorferneuerung als Teil des
mehrjdhrigen 6ffentlichen Investitionsprogramms
zur wachstums- und umweltpolitischen Vorsorge —

Die Bundesregierung hat am 23. Marz 1977 das
mehrjahrige Investitionsprogramm zur wachs-
tums- und umweltpolitischen Vorsorge (Programm
fiir Zukunftsinvestitionen) beschlossen. Das Pro-
gramm wurde am 6. Mai 1977 von den Regierungs-
chefs der Ladnder und am 12. Mai 1977 vom Haus-
haltsausschuB des Deutschen Bundestages gebil-
ligt. Es verfolgt im wesentlichen das Ziel,

— das Wirtschaftswachstum auf ldngere Sicht zu

sichern,

— glnstigere Umweltbedingungen zu schaffen,

— den wirtschaftlichen Strukturwandel zu erleich-
tern und abzustiitzen,

— zu hoherer Beschiftigung beizutragen und

— die Ausgaben der offentlichen Haushalte im
investiven Bereich zu verstarken.

Das Programm fiir Zukunftsinvestitionen sieht In-
vestitionsausgaben von insgesamt 16 Milliarden
DM vor. Bund, Liander und Gemeinden sollen da-
von zusammen 13,7 Milliarden DM aufwenden.
Der Bund allein hat mit rd. 8,2 Milliarden DM rd.
60 v. H. der offentlichen Leistungen zu erbringen.

Die aufgezeigten Ziele und der offizielle Rahmen
des auf die Jahre 1977 bis 1980 begrenzten Pro-
gramms machen eine Konzentration auf folgende
Schwerpunkte erforderlich:

— Verbesserung im Verkehrssystem,

-— Rationelle und umweltfreundliche Energiever-
wendung,

— Wasserwirtschaftliche Zukunftsvorsorge,
— Verbesserung der Wohnumwelt und
— Berufsbildung.

Im Bereich ,Verbesserung der Wohnumwelt” ist
auch die Férderung der Dorferneuerung vorgese-
hen. Sie wird im Anwendungsbereich des Artikels
91 a des Grundgesetzes und des Gesetzes tiber die
Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrar-
struktur und des Kiistenschutzes” auf der Grund-
lage eines Sonderrahmenplans (s. Anlage) durchge-
fiihrt, der vom Planungsausschuf ,Verbesserung
der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes” am 20.
April 1977 beschlossen wurde. Der Sonderrahmen-
plan sieht fiir die Férderung der Dorferneuerung
fiir den Zeitraum bis 1980 ein Mittelvolumen von
insgesami{ 267,67 Mill. DM (Bundesanteil 160,602
Mill. DM — Lénderanteil 107,068 Mill. DM) vor.

Die im Sonderrahmenplan enthaltenen Grundsétze
fiir die Férderung der Dorferneuerung sehen in der
Dorferneuerung eine Mafinahme zur integralen
Verbesserung der Agrarstruktur in Gemeinden

und Ortsteilen von Gemeinden. Sie lassen daher
eine Forderung nur in solchen Gemeinden und
Ortsteilen zu, deren Siedlungsstruktur durch die
Land- und Forstwirtschaft wesentlich gepragt ist.

Fiir die MaBnahmen der Dorferneuerung werden
Zuschiisse in unterschiedlicher Hohe gewdhrt. Es
kénnen folgende Mafinahmen geférdert werden:

— MaBnahmen zur Verbesserung der innerortli-
chen Verkehrsverhiltnisse,

— Hochwasserfreilegung im Ortsbereich,

— ErschlieBungsmafBnahmen,

— Erhaltung und Gestaltung landwirtschaftlicher
Bausubstanz mit ortsbildendem Charakter,

— Neu-, Aus- und Umbau von landwirtschaftli-
chen Wohn- und Wirtschaftsgebduden,

— Aus- und Umbau von Gemeinschaftsanlagen,

— kleinere bauliche MafBinahmen, die zur Neuge-
staltung des Ortsbildes beitragen,

— Erwerb und Abbruch von Gebduden im Zusam-
menhang mit den vorerwdhnten MalBnahmen
sowie die

— fiir die MaBnahmen der Dorferneuerung ver-
wendeten Planunterlagen.

Die Forderung der Dorferneuerung im Rahmen des
Programms fiir Zunkunftsinvestitionen ist, nach-
dem die jeweiligen Landesrichtlinien vorlagen, in
allen Bundesldndern auf ein auflerordentlich gro-
Bes Interesse und eine lebhafte Nachfrage gesto-
Ben. In allen Bundesldndern bestehen erhebliche
Antragsiiberhdnge von Gemeinden, Der daraus
resultierende Bedarf an Forderungsmitteln kann
mit den im Sonderrahmenplan ausgewiesenen Mit-
teln bei weitem nicht gedeckt werden.

Zur Aufnahme der Férderung der Dorferneuerung
in das Programm fiir Zukunftsinvestitionen fiihr-
ten in erster Linie agrarpolitische, dariiber hinaus
aber auch raumordnerische und landesplanerische
Griinde.

Die Aufgabe der Agrarpolitik liegt natiirlich zu-
nachst darin, durch staatliche MaBnahmen die
Landwirtschaft als solche zu fordern. Der Land-
wirtschaft ist aber nicht allein durch eine punktu-
elle einzelbetriebliche oder iiberbetriebliche For-
derung gedient. Die landwirtschaftlichen Betriebe
kénnen auf Dauer nur dann nachhaltig wirtschaft-
liche Produktionsleistungen erbringen, wenn sie
in eine funktionsfdhige Dorfstruktur eingebunden
sind. Daher bedarf auch die Umgebung der Be-
triebe, das heiBt, das Dorf und seine Umwelt, einer
strukturellen Anpassung.

Werden die Probleme lindlicher R&aume, die im
wesentlichen in deren schwacher Wirtschaftskraft,
in ihrer unzureichenden Ausstattung mit infra-
strukturellen Einrichtungen und in ihrer oftmals
wohnunwiirdigen Baustruktur begriindet liegen,
nicht geldést, mufl dies zu einer sozialen Erosion

1



landlicher Gebiete mit der Folge der Abwanderung
vor allem jlingerer Bevolkerungsgruppen fiihren.
Die verbleibenden Menschen wiirden in eine ge-
sellschaftliche Isolation geraten. Die Versorgung
der an den landlichen Raum gebundenen landwirt-
schaftlichen Bevélkerung wird um so schwieriger
und aufwendiger, als es nicht gelingt, zu Funk-
tionsiiberlagerungen und -mischungen zu kommen.
Hier bietet das Dorferneuerungsprogramm Alter-
nativen an, die den durch die Landwirtschaft we-
sentlich geprdgten Gemeinden vielfdltige Nutzun-
gen ermdglichen oder erleichtern. Der Férderung
der Dorferneuerung bediirfen daher vornehmlich
Gemeinden in ldndlich und schwach strukturierten
Rdumen, die vielfach durch negative Wanderungs-
salden gekennzeichnet sind. Hierzu gehéren vor
allem das Zonenrandgebiet, benachteiligte Gebiete
und Verbesserungsgebiete nach den Landesraum-
ordnungsprogrammen der Lander. In verschiede-
nen Landesrichtlinien wird darauf besonders hin-
gewiesen.

Die Bedeutung der Dorferneuerung fiir die Land-
wirtschaft, aber auch ihr Bezug zu den dartber hin-
ausreichenden raumbedeutsamen Aspekten wie
Verkehr, Denkmalpflege, Freizeit und Erholung
sowie Wasserwirtschaft wird nachfolgend aufge-
zeigt. Auf den Zusammenhang zwischen Dorfer-
neuerung und Flurbereinigung wird besonders
hingewiesen.

1. Dorferneuerung und Landwirtschaft

Der landliche Raum hat seine Struktur innerhalb
eines relativ kurzen Zeitraums stark gewandelt.
Die Landwirtschaft und ihr verwandte Dienstlei-
stungen waren lange Zeit die bestimmende Funk-
tion. Architektur und Baumaterialien waren durch
sie geprdgt. Die Dorfbewohner bildeten eine ge-
schlossene, liberschaubare Einheit mit homogenen
Interessen; sie waren gewohnt, ihre Probleme
selbst zu 16sen. Die Ddérfer erneuerten sich durch
Eigeninitiative weitgehend ohne staatliche Hilfen.

Das reine Agrardorf findet man heute iiberwie-
gend nur noch in peripheren Gebieten. Die ande-
ren Dorfer haben eine Bevolkerungsumschichtung
erlebt, die nur zu einem Teil mit dem landwirt-
schaftlichen Strukturwandel zu erkléren ist. Als
Folge dieser Entwicklung haben sie eine Reihe zu-
satzlicher Funktionen {ibernehmen miissen. Dieser
Funktionswandel hat sicherlich fiir die landwirt-
schaftlichen Betriebe mancherlei Probleme mit sich
gebracht; er lag aber dennoch auch in ihrem Inter-
esse, weil anderenfalls bei einer weiterhin abneh-
menden Zahl derjenigen, die ihren Erwerb aus der
Landwirtschaft ziehen, die Tragfdhigkeit fiir lei-
stungsfdhige Infrastruktureinrichtungen nicht
mehr gewdhrleistet wire.
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Auch in dem multifunktional ausgerichteten Dorf
ist die Landwirtschaft heute noch ein wesentlicher
Faktor. Die landwirtschaftlichen Betriebe tragen
durch ihre Arbeitsplatze, ihr Einkommen und ihre
Investitionen zur wirtschaftlichen und sozialen
Stdarkung des Dorfes und des landlichen Raumes
bei. Die Landbewirtschaftung ist zudem eine ent-
scheidende Voraussetzung fiir die Erhaltung seiner
Funktion als Ausgleichsraum fir die Verdichtungs-
raume. Hinzu kommt, daB selbst dort, wo die Zahl
der Betriebe stark abgenommen hat, die bestehen-
de bauliche Substanz meist noch landwirtschaftlich
gepragt ist.

Das Dorf selbst ist heute durch Interessengegen-
sdtze gekennzeichnet. Der Landwirt mul es wei-
terhin in erster Linie als Standort der Produktion
sehen. Der Produktionsfaktor Boden ist meist nur
bei entsprechender Zuordnung zu den Gebduden
rationell zu nutzen. Die Folgen des radikalen Wan-
dels der Produktions- und Betriebsformen werden
aber von den Nichtlandwirten nicht ohne weiteres
hingenommen. Gesetzliche Bestimmungen iiber
den Immissionsschutz, die bauliche Nutzung und
das Nachbarrecht tun ein iibriges, um den lange
Zeit ungeschmaélerten Aktionsradius des Landwirts
einzuengen. Nicht selten genieBit sein Betrieb nur
noch Bestandsschutz, kann aber mit weiterer Ent-
wicklung am Standort nicht rechnen.

Die aus dieser Entwicklung resultierenden Pro-
bleme sind in den meisten Dérfern bisher keines-
wegs bewiltigt; ihre Losung bildet den Kern der
Forderungen der Landwirtschaft an die Dorferneu-
erung. Die fiir die Landwirtschaft nachteilige Ver-
dnderung der dorflichen Situation folgt zu einem
betrdchtlichen Teil daraus, daf die bisherige Ent-
wicklung iiberwiegend planlos verlaufen ist; ins-
besondere auf dem Bausektor hat sie sich weitge-
hend ungeregelt vollzogen. Diese generelle Aus-
sage muB} in der Regel allerdings fiir diejenigen
Gemeinden und Gemeindeteile eingeschréankt wer-
den, die seit 1961 — in vielen F&llen mehrmals —
an dem Bundeswettbewerb ,Unser Dorf soll scho-
ner werden" teilgenommen haben. In diesem
Wettbewerb ist bei der Beurteilung der Leistungen
im Verlauf der fast 20 Jahre neben allen anderen
positiven Entwidklungsauswirkungen in zuneh-
mendem MaBe auf eine planerisch abgesicherte
bauliche Entwicklung Wert gelegt worden, die sich
in jedem Falle auf das Dorfbild positiv ausgewirkt
hat. Da dieser Wettbewerb nur Anregungen zur
Entwicklung biirgerschaftlicher Initiativen zur Ge-
staltung und Verbesserung des engeren Lebens-
raumes geben kann, ist die Verbindung zum Dorf-
erneuerungsprogramm — und damit zu finanziel-
len Hilfen durch die 6ffentliche Hand — besonders
zu begrifien.

‘Wenn die Landwirtschaft nicht zunehmend als Sto-
rer in dem ihr angestammten Raum gelten will,



wenn sie ihre eigene Chance zur Sicherung ihrer
Existenz im Dorf wahren will, muB sie in erster
Linie an einer vorausschauenden kommunalen
Entwicklungsplanung interessiert sein.

In der Vergangenheit ist man echten Losungen
oftmals durch Aussiedlung des vermeintlichen Sto-
rers ausgewichen, ohne iiber die Konsequenz fir
das Dorf ndher nachzudenken. Dem sind inzwi-
schen nicht nur von den Kosten her Grenzen ge-
setzt. Man hat auch erkannt, daB eine Aussiedlung
zwar unter bestimmten Voraussetzungen durchaus
sinnvoll sein kann, aber keineswegs ein Allheil-
mittel ist. Durch Aussiedlungen sind das Gesicht
vieler Dorfer zum Nachteil verdndert und die Ver-
6dung des Dorfkerns eingeleitet worden. Andere
Aussiedlungen sind schnell von der baulichen Ent-
wicklung eingeholt worden. Teil- und Betriebs-
zweigaussiedlungen erlauben es inzwischen der
béauerlichen Familie, weiterhin in der Dorfgemein-
schaft zu leben und nur die stérenden Betriebsteile
auszulagern. Die Modernisierung und Instandset-
zung der Altgebdude ist in vielen Féllen die stdd-
tebaulich addquate und fiir den Landwirt wirt-
schaftlichere Lésung. Allerdings darf nicht ver-
kannt werden, daB auch der Um- und Ausbau land-
wirtschaftlicher Gebdude im Ort Risiken in sich
birgt, jedenfalls dann, wenn die Hofstelle nicht
groB genug ist, die FunktionsmaBe innerhalb der
Gebdude ungiinstig oder die Entwicklungsméglich-
keiten aus anderen Griinden nicht langfristig ge-
sichert sind.

Der Losung bediirfen jedoch nicht nur die Pro-
bleme, die sich aus der baulichen Situation der
landwirtschaftlichen Betriebe ergeben. Gerade die
Abnahme der Zahl der Betriebe hat viele Gebdude
freigesetzt, die das Dorfbild prdgen, die heute
aber fiir den Eigentiimer, der allenfalls noch den
Wohnteil nutzt, eine Last bilden und damit dem
Verfall preisgegeben sind. In der Vergangenheit
ist der Abrif der funktionslos gewordenen Bau-
substanz héufig als einziger Ausweg angesehen
worden. Im Rahmen der Dorferneuerung wird ver-
starkt eine Antwort darauf zu suchen sein, wie
diese ortsbildprdgenden Gebdude einer anderwei-
tigen dorfgerechten Nutzung zugefithrt werden
koénnen. Urlaub auf dem Bauernhof ist z. B. hier-
fiir bei entsprechenden Voraussetzungen ein in-
teressanter Betriebszweiyq, der vielfaltige Moglich-
keiten bietet, funktionslos gewordene Bausub-
stanz einer sinnvollen Nutzung zuzufiihren.

Die Forderungen der Landwirtschaft an das Dorf
und seine Entwidklung erschopfen sich nicht in
arbeits- und produktionstechnischen Gesichtspunk-
ten. Auch die Anspriiche der landwirtschaftlichen
Bevolkerung an die Wohnumwelt sind gewach-
sen. Gleichwertige Lebensverhdltnisse fiir die
landlichen Rdume zu schaffen, muBl daher verstarkt

auch heiBen, der Jugend das Gefiihl zu nehmen,
abseits zu stehen. Insbesondere nicht als Hoferben
in Betracht kommende bauerliche Nachkommen
werden sonst nur schwer im Dorf zu halten sein
und bei passender Gelegenheit ihren Wohnsitz an
den Ort des Arbeitsplatzes verlegen. Daher muBl
die Wohnumwelt flir die gesamte dorfliche Bevol-
kerung im Interesse der Erhaltung der erforder-
lichen Besiedlungsdichte den allgemeinen Lebens-
bedingungen angepalit werden.

2. Dorferneuerung und Verkehr

Noch vor wenigen Jahren forderten Biirgermei-
ster, Gemeinderdte und Dorfbewohner einhellig
auch fiir das Dorf zeitgemé&fie, auf den modernen
Verkehr zugeschnittene Straflen. Solchen Wiin-
schen wurde eine hohe Prioritédt in der Rangfolge
von kommunalen MaBnahmen eingerdumt. Stra-
Benprofil, StraBenbelag, Bordkanten, beidseitige
Gehwege und Linienfilhrung waren nach dem
MabBstab der Verkehrssicherheit und unbehinder-
tem VerkehrsfluB genormt. Deshalb wurden auf
der Grundlage solcher fiir gut befundenen Richt-
werte die StraBenfithrungen beschlossen. Inzwi-
schen zeigen sich jedoch Auswirkungen, die drin-
gend eine kritische Betrachtung der jahrzehntelang
getlibten Praxis notwendig machen. Die Unfallsta-
tistik und die Geschwindigkeitsiiberschreitungen
in geschlossenen Ortschaften, die Lirmausbreitung
und sonstigen Beldstigungen weisen immer mehr
auf die Fragwiirdigkeit der ergriffenen MaBnah-
men hin. Dabei ist die moglichst reibungslose Be-
waltigung des Durchgangs- und Anliegerverkehrs
nur ein Teil der Anspriiche an die Straflen. In der
Dorferneuerung zeigt sich immer deutlicher, daBl
eine einseitige Bewertung aus der Sicht des flie-
Benden Verkehrs den Aufgaben der Strafien im
Dorf nicht gerecht wird.

Um zu einer Inhaltsbestimmung fir die Stra-
Bengestaltung zu kommen, die dem eigentlichen
Zweck der Dorfgemeinschaft dienen soll, bedarf es
sorgfaltiger Uberlegungen tiber die eigentliche
Zwedckbestimmung der Strafien, Wege und Pldtze
innerhalb und aufierhalb des Dorfes. Dabei ist die
Gestaltung dieser Verkehrsflachen abhédngig von
der Funktion, die ihnen zukommt — ob es sich zum
Beispiel um eine Durchgangsstrafe handelt, ob um
eine ehemalige, durch eine Umgehungsstralle ent-
lastete DurchgangsstraBe, ob um eine typische
DorfstraBe mit vorherrschend gemischtem Ortsver-
kehr, um eine Wohnstralle oder um einen Wirt-
schaftsweg. Werden das architektonische Geflige
des Dorfes und dessen Funktion als Arbeits-,
Wohn- und Lebensraum in die Uberlegungen ein-
bezogen, ergeben sich fiir die Gestaltung des Stra-
Benraumes andere Ldsungsansdtze, als dies aus-
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schlieBilich vom Grundsatz des Verkehrsflusses her
erforderlich wiirde.

Besondere Schwierigkeiten bereitet Gemeinden
und Planern die Aufgabe, den Zielkonflikt zwi-
schen einer verkehrsgerechten DurchgangsstraBe
und der eigentlichen Zweckbestimmung einer
DorfstraBe zu l6sen. Hierbei zeigt sich, daB die
StraBle dem tberortlichen Durchgangsverkehr (re-
gionaler Verkehr, Naherholungsverkehr, LKW-
Verkehr, Pendlerverkehr), dem innerértlichen
Verkehr (landwirtschaftlicher Verkehr, ruhender
Verkehr, Radfahrer, Anlieferung und Einkauf,
Fufigdnger) und gleichzeitig als ErschlieBungsfla-
che fiir die Anlieger dienen soll und dariiber hin-
aus auch Kontakt- und im Idealfall auch Aufent-
haltsbereich fiir die Dorfbewohner sein sollte. Bei
Durchgangsstrafien miissen in der Regel Kompro-
miBlésungen gefunden werden, Fahrbahngestal-
tung, Standspuren und abwechslungsreich gestal-
tete Gehwege bewirken ein Erscheinungsbild der
StraBle, das das Fahrverhalten mit beeinfluBt. Ge-
lingt es, die privaten Bereiche gleichzeitig mitzu-
gestalten, kann wertvolle Siedlungsfldche in den
Ortskernen erhalten werden.

In zahlreichen Dérfern wird die Ortslage vom
Durchgangsverkehr durch den Bau einer Umge-
hungsstralle entlastet. Die frithere Durchgangs-
strafe bleibt aber in vielen Féllen in ihrem alten
Profilschnitt belassen. Eine Rickfiihrung auf die
ausreichenden Belange einer OrtsstraBe kann sich
in vielen Féllen als Beitrag zur positiven Ortsge-
staltung anbieten. Ein Teil des StraBenraumes
kann somit fiir Bepflanzungen oder fiir eine bes-
sere Vorhofgestaltung genutzt werden.

Von der HauptstraBe abzweigende SeitenstraBen
haben vor allem die Aufgabe, dem Anliegerver-
kehr, dem ruhenden Verkehr, der Anlieferung, der
Landwirtschaft, den FuBgdngern und den Radfah-
rern zu dienen. Solche StraBenrdume sollten so ge-
staltet sein, daB sich die Anwohner wohlfiihlen.
Dazu gehoren geeignete Fldchenbeldge in harmo-
nischer Abstimmung mit den Vorpldtzen und Hof-
einfahrten ebenso wie die Unterordnung des Kraft-
verkehrs gegeniiber dem FuBlgdnger. Sein Fahr-
verhalten muB auf den FuBganger und Radfahrer
ausgerichtet sein und sogar im Einzelfall Kinder-
spiel und Gespréiche im Stralenraum zulassen oder
gar beglinstigen.

WohnstraBlen mit beidseitig angelegten Gehwe-
gen, eingefaBt mit robusten und iiberhthten Bord-
steinen, welche nur wenige H&user erschlieBen
oder als Sadkgasse enden, sind nicht selten. Die
StraBe darf aber nicht zum Selbstzweck werden.
Hier bieten sich vielfédltige Chancen der Funktions-
dnderung an. Die StraBe kann zur echten Wohn-
umwelt, zum erweiterten Hofplatz, zum Spielplatz,
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zum Wirtschaftsraum, zur Sitzflache umgewandelt
werden.

Auch der Wirtschaftswegebau leistet bei der Dorf-
erneuerung einen Beitrag zur Verbesserung der
Dorf- und FlurerschlieBung und zur Entflechtung
des Ortsverkehrs. Neue Ortsausfahrten in die
Flur, teilweise Ringwege, riickwartige Hoferschlie-
Bung u. a. m. entlasten den Ortskern und bieten
Alternativen, die vielfdltige Gestaltungsméoglich-
keiten erdffnen. Die integrale Neuordnung der
gesamten Gemarkung einschlieBlich der Ortslage
in der Flurbereinigung ermdéglicht die Neuanlage
und den Ausbau von Orts- und Umgehungsstra-
Ben.

Das Problem ,Dorferneuerung und Verkehr" ist
mithin von verschiedenen Aspekten her zu sehen,
die mitbestimmend sind fir den Schwierigkeits-
grad der Ortlichen Gestaltung. Im Vordergrund
mubB stets das Dorf als Arbeits-, Wohn- und Le-
bensraum stehen.

3. Dorferneuerung und Denkmalpflege

Als besonders gliicklicher Umstand ist die Tat-
sache zu werten, daBl sich Dorferneuerung und
Denkmalpflege mit ihren Zielsetzungen und Fi-
nanzierungshilfen nahezu auf der gleichen Ebene
treffen. Wiahrend im Programm flir Zukunftsinve-
stitionen die finanzielle Férderung der Erhaltung
und Gestaltung landwirtschaftlicher Bausubstanz
mit ortsbildprdagendem Charakter sowie der Durch-
fihrung kleinerer baulicher Malnahmen zur Neu-
gestaltung des Ortsbildes moglich ist, k6nnen aus
Haushaltsmitteln der meisten Bundeslander Zu-
schiisse zur Finanzierung von denkmalpflegeri-
schen Mehrkosten bei der Instandsetzung von Kul-
turdenkmaélern bereitgestellt werden.

In beiden Fédllen werden damit Geb&aude gefordert,
die entweder ortsbhildenden Charakter haben oder
als schutzwiirdiges Baudenkmal im Sinne der
Denkmalschutzgesetze gelten. Landwirtschaftsmi-
nisterien und Kultusministerien der Lander ergén-
zen sich hier mit ihren Foérderungsprogrammen
und tragen durch ihre Zusammenarbeit dazu bei,
daB in vielen ldndlich geprédgten Orten die histo-
rischen und kiinstlerischen Werte erhalten werden
konnen.

Im Zusammenhang mit diesem Erhaltungsgedan-
ken ist der bauliche Zustand der l&ndlichen Wohn-
gebdude von groBer Bedeutung. Die beiden Welt-
kriege und die Nachkriegsjahre brachten es mit
sich, daBl diese Gebdude vielfach nur notdiirftig
instandgesetzt und unterhalten wurden. Es fehlte
zumeist an Materialien, Arbeitskraften und Geld.
Sofern iiberhaupt eine nennenswerte Bautdtigkeit
zu verzeichnen war, beschrankte sie sich vornehm-
lich auf Stddte und Ballungsgebiete. Der ldandliche



Raum wurde vernachldssigt. Mit dem Wiederauf-
bau stiegen die Anspriiche an den Wohnkomfort.
Wurden in den Stddten in den letzten 10 Jahren
viele historische Gebdude den modernen Wohn-
bediirfnissen angepaBt, so unterblieb das auf dem
Lande fast vollig. Jeder, der es nur ermdglichen
konnte, errichtete einen Neubau. Das Baugesche-
hen vernachldssigte dabei die eigentlichen Orts-
kerne. In den alten Wohnhéusern blieben vielfach
nur die alteren und sozial schwachen Menschen
zuriick, Der Dorfkern entleerte sich.

Auch die Denkmalpflege beschrankte sich im ldnd-
lichen Raum in der Vergangenheit bisher auf die
Erhaltung wertvoller Schlosser, Burgen, Dorfkir-
chen, Gutshduser und stattlicher Bauernh&user.
Fiir die aktive Pflege ganzer Dorfbereiche als
historische Ensembles gab es keine wirtschaft-
lichen, planerischen oder finanziellen Grundlagen.
Erst mit der finanziellen Forderung der Dorfer-
neuerung bot sich dafiir die Chance. Sie wurde
in vielen Bundesldndern durch die enge Zusam-
menarbeit zwischen den fiir die Férderung der
Dorferneuerung im Rahmen des Programms fir
Zukunftsinvestitionen und den fiir Denkmalpflege
zustdndigen Behoérden genutzt. So konnten seit
1977/78 in vielen Dorfern historische Bauernhéduser
mit finanzieller Férderung aus dem Dorferneue-
rungsprogramm instandgesetzt werden, wodurch
nicht nur ein wesentlicher Beitrag fiir das gesamte
Ortsbild geleistet, sondern gleichzeitig auch die
Erhaltung von Kulturdenkmaélern fiir die Zukunft
gesichert wurde.

Die stlirmische Neubauphase der sechziger und
siebziger Jahre hat gezeigt, daB es hierbei nicht
ausreicht, einige wenige Gebdude ihres ortsbild-
pragenden Charakters wegen vor dem Abbruch
zu bewahren, wenn zugleich durch Neubauten
unter MiBachtung des gewachsenen Malfistabes
und der vorherrschenden Architektur die Ensem-
blewirkung zerstort wird. Besonders deutlich tritt
dieses MiBverhéltnis im Zusammenhang mit ge-
schlossenen Fachwerkgruppen auf. Hier und in
den anderen Féllen konnte die Denkmalpflege
durch den Ensembleschutz hilfreich sein und die
Dorferneuerung in ihrem Anliegen tatkréftig un-
terstiitzen. Bei besonders wertvollen und unge-
storten StraBen, Platzen oder Ortsteilen geschieht
dieser Ensembleschutz durch die Eintragung als
Gesamtanlage in das Denkmalbuch, bei einzelnen
Baudenkmaélern durch den in den Denkmalschutz-
gesetzen verankerten Umgebungsschutz. Entstel-
lende Neubauten, die nicht allein wegen ihrer
GroBe, sondern auch durch ihre Struktur MabBstab
und Ensemble storen, diirfen dann in Zukunft
nicht mehr genehmigt werden.

Auch bei der Renovierung der Aulenfassaden
landwirtschaftlicher Gebdude mit ortsbildpragen-
dem Charakter gilt es, den Stilcharakter der alten

‘Wohnbauten zu wahren. Hier haben sich die zum
Teil von den Landwirtschaftsministerien der Lén-
der erarbeiteten Empfehlungen zur Erhaltung und
Gestaltung von Gebéduden, Fldchen und Elemen-
ten in der Praxis gut bewdhrt. Allerdings ist die
Erhaltung von Denkmadlern zur Verbesserung der
Wohnumwelt nur dann nachhaltig erfolgreich,
wenn gleichzeitig auch durch Modernisierung die
Funktionsfahigkeit dieser Gebdude fiir die darin
lebenden und arbeitenden Menschen verbessert
wird. Die Férderung des Aus- und Umbaus land-
wirtschaftlicher Wohn- und Wirtschaftsgebdude
ist daher mit der Erhaltung ortsbildpragender Bau-
substanz zu verbinden. Diese Notwendigkeit sollte
noch mehr als bisher erkannt und beachtet wer-
den.

Die Bestrebungen, die der Erhaltung baulicher
Anlagen gelten, werden durch die Vorschriften
der Landesbauordnungen unterstiitzt, die die Mog-
lichkeit einrdumen, die &uBere Gestaltung bau-
licher Anlagen durch Ortssatzungen zu regeln.
Vorschriften der Denkmalschutzgesetze ergdnzen
die Vorschriften der Landesbauordnungen, indem
sie die Ausweisung eines Dorfes oder Dorfteils
als schiitzenswerte Gesamtanlage ermoglichen.
SchlieBlich stellt auch § 39 h Bundesbaugesetz eine
geeignete Rechtsgrundlage dar, dies planungs-
rechtlich festzuhalten. Als besondere Hilfe zusdtz-
licher Art fiir unsere Stddte und Doérfer mull die
Ausdehnung des § 7b Einkommensteuergesetz
auf Altbauten angesehen werden. Erst durch diese
Abschreibungsmoglichkeiten wurde eine steuer-
liche Benachteiligung von Investitionen in den
Dortkernen aufgehoben.

Die Dorferneuerungsplane stellen die Bewahrung
alter Ortskerne mit ihren historischen Bauernhau-
sern erstmals in einen Gesamtzusammenhang der
Dorferneuerung und geben so den beteiligten
Tragern offentlicher Belange eine Entscheidungs-
hilfe fiir MaBnahmen, Stellungnahmen oder den
Einsatz von staatlichen Zuwendungen.

4. Dorferneuerung und Erholung

Der Freizeit- und Erholungswert der landlichen
Gemeinden hat in den letzten Jahrzehnten teil-
weise erheblich abgenommen. Die sprichwortliche
dorfliche Ruhe wich dem Verkehrslarm der Durch-
gangsstraBbe und dem Individualverkehr der Aus-
pendler. Der Rathaus- oder Kirchenvorplatz, einst
Treffpunkt der Einwohner, verlor aus den gleichen
Griinden seine Attraktivitat oder wurde als Park-
platz zweckentfremdet. Die Zentralisierung von
Verwaltung und Wirtschaft trug ebenfalls zu einer
Minderung der Kommunikationsméglichkeiten bei.
SchlieBlich sank der Wohnwert der Dorfer auch,
weil die Gebaudesubstanz aufgegebener landwirt-
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schaftlicher Betriebe teilweise ungenutzt blieb
oder mit dem zunehmenden Wohnkomfort nicht
schritthalten konnte. Freizeit- und Erholungsein-
richtungen fehlten héufig, obwoh! die Standort-
vorteile im Gegensatz zur Stadt weitgehend vor-
handen waren.

Um einer Entwicklung entgegenzuwirken, die die
landlichen Siedlungen insbesondere in stadtnahen
Bereichen zu reinen ,Schlafddrfern” erniedrigt,
geht es darum, den Aufenthalt dort mdglich und
erstrebenswert zu machen und das Zusammen-
gehorigkeitsgefiihl der Dorfgemeinschaft zu f6r-
dern. Dies gilt fir alle Bevolkerungsgruppen, fiir
Miitter mit Kleinkindern ebenso wie fiir Jugend-
liche, Berufstdtige, Ruhestdndler und Fremde.
Wenn an deren Freizeit- und Erholungswiinsche
im weitesten Sinne bei allen Lésungen von Pro-
blemen der Dorferneuerung gedacht wird, ist be-
reits ein gutes Stiick zur Verbesserung der Lebens-
verhéltnisse auf dem Lande zuriickgelegt.

Das Dorferneuerungsprogramm stellt mit seinem
MaBnahmenkatalog eine Chance zur Losung der
angeschnittenen Probleme dar.

Die der Forderung unterliegenden Mafnahmen
zur Verbesserung der innerdrtlichen Verkehrs-
verhdltnisse ermoglichen in diesem Zusammen-
hang u. a. notwendige Verkehrsentflechtungen
zwischen FuBlgdnger- und StraBlenverkehr, Die An-
lage von Bilirgersteigen kann zur Erhéhung der
Verkehrssicherheit erforderlich werden. Sind sie
zusdtzlich in Griin eingebettet, konnen sie echte
Erholungsrdume darstellen. Abseits liegende Ful3-
wege hinter oder zwischen den Hauszeilen schaf-
fen dariiber hinaus ruhige FuBgéngerzonen inner-
halb der Ortslage.

Auch MaBnahmen, die der Hochwasserfreilegung
im Ortsbereich dienen, werden geférdert. Da Was-
ser ein lebendiges Element von hohem Freizeit-
wert darstellt, sollten alle Mdéglichkeiten genutzt
werden, die den Zutritt zum Wasser und zum ge-
fahrlosen Spielen erlauben. Auf eine Begriinung
als Leitbepflanzung sollte nicht verzichtet werden.
Der Erholungswert solcher Anlagen, mit Bank-
und Sitzgruppen versehen, ist besonders grof§ und
kommt allen Bevolkerungsgruppen zugute.

MaBnahmen zur ErschlieBung von Erholungsein-
richtungen wie Zufahrten, FuBwege und Park-
platze konnen ebenfalls eine Foérderung erfahren.
Gleiches gilt fiir Anpflanzungen als Begleitgriin
fir StraBlen, Wege und Pldtze, als Larmschutz und
Trenngriin. Erfreulicherweise ist festzustellen, daB
die Gemeinden von diesen Moglichkeiten sehr
héufig Gebrauch machen. Nach den bisherigen
Erfahrungen steht die Anlage von Dorfplédtzen
als Kommunikationszentrum aller Bevolkerungs-
gruppen meist an der Spitze der Wunschliste der
Gemeinden. Es ist nicht verwunderlich, daf diese
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Anlagen von den Biirgern gerne angenommen
und benutzt werden.

Die Erhaltung und Gestaltung landwirtschaftlicher
Bausubstanz steigert mittelbar ebenfalls den Er-
holungswert der Gemeinden. Das gilt nicht nur
fiir die in den jeweiligen Gemeinden wohnenden
Menschen, sondern gleichermaBien auch fiir die
dort Erholung suchenden, die von dem ortstypi-
schen Charakter der Anwesen angezogen werden.
Die Férderung dieser Mafinahmen ist auch inso-
weit sehr effektiv, als hiervon eine erhebliche
AnstoBwirkung auf andere Biirger der Gemeinde
ausgeht. Diese Anstofwirkung tragt zu einer Ver-
schénerung des gesamten Ortsbereiches bei. Die
Forderung kleinerer baulicher MafBnahmen, die
zur Neugestaltung des Ortsbildes beitragen, er-
moglicht den 6ffentlichen und privaten Bautrédgern
die Instandsetzung und Errichtung von Dorfbrun-
nen, Torbogen, Bildstocken, Einfriedungen und
anderen Anlagen, die zu einer Steigerung der
Attraktivitédt der ldndlichen Gemeinden fiihren.

Wichtige Voraussetzungen fiir eine attraktive und
lebenswerte Erholungslandschaft sind eine maB-
volle Siedlungsentwicklung und entsprechende
grunordnende und landschaftspflegerische MaB-
nahmen. Im Ortsbereich wie auch dariiber hinaus
in der Gemarkung sind Natur und Landschaft so
zu schiitzen, zu pflegen und zu entwickeln, daB sie
als Voraussetzung fiir die Gestaltung von Freizeit
und Erholung nachhaltig gesichert sind. Durch die
Einbindung der Landschaftsplanung in das System
der verschiedenen Planungsebenen und die Erar-
beitung von Dorferneuerungspldnen werden die
Gemeinden schliefilich angeregt, auch die viel-
faltigen Mafilnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege und damit zugleich zur Anhe-
bung des Freizeit- und Erholungswertes vorzu-
sehen, die mit Hilfe des Programms fiir Zukunfts-
investitionen nicht nur im Planungsstadium stek-
ken bleiben miissen.

5. Dorierneuerung und Wasserwirtschaft

Durch Ortslagen verlaufende Gewdsser sind im
Laufe der Jahrhunderte hdufig durch die Bebau-
ung und vielfdltige Nutzung in ihrem AbfluBprofil
so stark eingeengt worden, daB} sie bei Hochwas-
serfiihrung eine Gefahrdung der angrenzenden
Grundstiicke mit Wohn- und Betriebsgebduden
bedeuten. Weitere Gefahren treten durch man-
gelnde Unterhaltung der Gewaésserprofile auf.
MaBnahmen zur Hochwasserfreilegung im Orts-
bereich kérnen verhindern, dal die Baustruktur
eines Dorfes in Mitleidenschaft gezogen wird.
Hierzu z&hlt insbesondere der Ausbau oder die
Anlage von Bachufern mit dem Ziel, bei Unwet-
tern auftretende Hochwasserspitzen gefahrlos ab-



leiten zu kénnen. Zusatzlich kann der Hochwasser-
schutz der Ortslagen durch die Anlage von Riick-
haltebecken oberhalb der Ortslagen gesichert wer-
den. Im Rahmen der Dorferneuerung kénnen so
besondere, Ortlich begrenzte Gefahrenpunkte be-
seitigt werden, die in der Regel nicht in den tber-
ortlichen Hochwasserregelungsprogrammen der
Wasserwirtschaftsverwaltung berticksichtigt wer-
den. Ziel der MaBnahmen ist es, eine schadlose
Abfiihrung des Hochwassers in einem moglichst
naturnahen, offenen Profil zu erméglichen, das der
angrenzenden Bebauung und den Freifldchen an-
gepalBit ist und nach Moglichkeit durch seine Ge-
staltung dem typischen Charakter des Ortes Rech-
nung tragt.

Durch begleitende Uferwege, Sitzgruppen und Zu-
gangsmoglichkeiten zum Wasser wird dann in vie-
len Fillen eine enge Verbindung zwischen den
‘Wohngebieten und dem Gewdésser hergestellt. Be-
pflanzungen der Uferregionen, Wahl entsprechen-
der Baumaterialien und Profilgestaltungen férdern
die vorgenannte Zielsetzung. Das Okosystem des
auszubauenden Gewasserabschnitts darf durch den
Ausbau nicht nachteilig verdndert werden. Auch
wird vielfach Vorsorge fiir die Moglichkeit der
Fischwanderung und die Sicherung der Lebens-
bedindungen fiir Wasservdgel und -pflanzen zu
treffen sein. Letztlich muf auch die wirtschaft-
liche Unterhaltung der Gewdsserprofile bedacht
werden.

Bei der Freiraumgestaltung kénnen mit der An-
lage von kleineren Stauweihern und Dorfteichen
im Ort oder am Ortsrand die Voraussetzungen
fir eine sinnvolle Freizeitnutzung und Naherho-
lung der Bevélkerung geschaffen werden. Wasser-
riickhaltebecken oberhalb der Ortslage, die durch
einen Dauerstau eine gleichbleibende Wasser-
flache erhalten, konnen einer Mehrfachnutzung
zugefiihrt werden. Es ist darauf zu achten, daf
durch die Formgebung und Konstruktion entspre-
chend der ortlichen Gegebenheit (Topographie,
Landschaft, Bebauung) ein harmonisches Einfiigen
der Wasserflichen in den Raum sichergestellt
wird. Bepflanzungen, Begriinungen, Ausweisung
von Freiflachen und bauliche Anlagen (Sitzgrup-
pen, Schutzhiitten usw.) sind haufig geeignet, den
Nutzwert der Anlagen zu erhéhen.

Innerhalb des Programms fiir Zukunftsinvestitio-
nen konnten zahlreiche derartige MaBnahmen
durchgefiihrt werden.

6. Dorferneuerung in der Flurbereinigung

Raumordnungs- und Landesplanungsgesetze so-
wie die Programme und Plane der Landesplanung
fordern die Verbesserung der Lebensverhdltnisse
vor allem in den strukturschwachen Gebieten.

Diesem Antrag kommt auch die Flurbereinigung
mit thren Mafilnahmen zur Verbesserung der Pro-
duktions- und Arbeitsbedingungen in der Land-
und Forstwirtschaft sowie zur Forderung der all-
gemeinen Landeskultur und der Landentwicklung
in besonderem MaBe nach. Dabei stellt die Dorf-
erneuerung wohl den wirksamsten Teilbereich der
in der Flurbereinigung erzielbaren Landentwick-
lung dar; durch die MaBnahmen der Dorferneue-
rung in der Flurbereinigung werden in besonde-
rem MafBe

— die Grundlagen der landwirtschaftlichen Be-
triebe verbessert, der Arbeitsaufwand vermin-
dert und die Bewirtschaftung erleichtert,

— die Umweltauswirkung landwirtschaftlicher
Betriebe mit den Erfordernissen zeitgemidfBen
Wohnens und Arbeitens abgestimmt,

— innerortliche Verkehrs- und Gewaéasserverhalt-
nisse geregelt,

— das Ortsbild erhalten und gestaltet,

— dorfgemiBe Freizeit- und Erholungseinrichtun-
gen fiir den ortlichen Bedarf geschaffen und

— die rechtlichen Verhéltnisse im Dorfgebiet ge-
regelt.

Die raumwirksamen MafBnahmen Flurbereinigung
und Dorferneuerung erfordern die Koordinierung
und Zusammenfassung der im léndlichen Bereich
notwendigen strukturverbessernden Aktionen zu
einem Gesamtpaket. Die rdumliche, zeitliche und
finanzielle Abstimmung und Zusammenfassung
von Dorferneuerungs- und Flurbereinigungsmag-
nahmen in einem ganzheitlichen Verfahren fithren
somit zu einem starken Biindelungseffekt. Eine
nachhaltige Strukturverbesserung und ein ent-
scheidender Impuls flir das 6ffentliche und private
Leben auf dem Lande sind die Folge. Dariliber
hinaus werden zahlreiche AnstéBe fiir weitere
private und 6ffentliche Investitionen gegeben.

Die Ziele der Dorferneuerung und der Flurbereini-
gung stimmen fir den Bereich der landlichen Sied-
lungsplanung weitgehend tiberein. Der gesetzliche
Rahmen und das verfahrensméBige Instrumenta-
rium der Flurbereinigung bieten die Gewéhr, MaB-
nahmen der Dorferneuerung zu realisieren und
wirkungsvoll zu unterstiitzen. Vor allem wird die
Loésung einzelner Probleme nicht isoliert behan-
delt, sondern im Gesamtzusammenhang aller an-
stehenden Fragen gesucht und gefunden.

Dorflage und Feldmark werden gleichzeitig unter
Beachtung der jeweiligen Landschaftsstruktur neu
gestaltet, wie es den gegeneinander abzuwdgen-
den Interessen der Beteiligten sowie den Interes-
sen der allgemeinen Landeskultur und der Land-
entwicklung entspricht und wie es das Wohl der
Allgemeinheit fordert. Dabei werden die offent-
lichen Interessen gewahrt, vor allem die Belange
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der Raumordnung, Landesplanung und einer ge-
ordneten stddtebaulichen Entwidklung, des Um-
weltschutzes, des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, der Erholung, der Wasserwirtschaft
einschlieBlich Wasserversorgung und Abwasser-
beseitigung, des 6ffentlichen Verkehrs sowie der
Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes.

Umfassende MaBnahmen der Dorferneuerung er-
fordern haufig eine Regelung der Eigentums- und
Rechtsverhdltnisse an den Grundstiicken. Sowohl
fur offentliche, gemeinschaftliche wie auch fir pri-
vate BaumaBnahmen ist der Grundbesitz zwedk-
méBig zu gestalten. Mit dem Instrument der fla-
chendeckenden Bodenordnung im Rahmen der
Flurbereinigung kann diese Grundvoraussetzung
fir eine umfassende Dorferneuerung in vielen
Dorfern geschaffen werden. Dies ist das entschei-
dende Sacherfordernis fir eine verfahrensméfige
Verbindung von Dorferneuerung und Flurbereini-
gung. Hier kann die notwendige Anderung der
iiber Jahrhunderte hinweg fast unverdndert ge-
bliebenen Grundstiicksstruktur in den Ortslagen
am besten mit dem Instrument der flachendecken-
den Bodenordnung von Ortslage und Feldflur im
Rahmen der Flurbereinigung erreicht werden. Die
besonderen Moglichkeiten der Flurbereinigung
sind dabei

— der Austausch von Grundstiicken bzw. Grund-
stiicksteilen zwischen Ortslage und Flur,
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— der Austausch von Grundstiicken bzw. Grund-
stiicksteilen zwischen Ortslage und Baugebiet,

— die Forderung dieses dufierst wirksamen Land-
tausches durch die Entgegennahme von Erkla-
rungen einzelner Teilnehmer an den Flurberei-
nigungsverfahren, daB sie statt in Land in Geld
abgefunden werden.

Der landlichen Gemeinde, deren Verwaltungskraft
fiir solche Aufgaben meist nicht ausreicht, bietet
sich die Flurbereinigung mit ihren Planungs- und
Vollzugsinstrumenten und ihrer technischen Aus-
stattung als hilfreicher Partner an.

Dem Grundsatz nach Birgerbeteiligung und offe-
ner Planung kann im Flurbereinigungsverfahren
gut Rechnung getragen werden; insbesondere
durch das Mitspracherecht des Vorstands der Teil-
nehmergemeinschaft und durch die Abhaltung von
Teilnehmerversammlungen ist gewdhrleistet, daB
die von der Planung betroffenen Dorfbewohner
malgeblich beteiligt und laufend unterrichtet wer-
den. Dabei kommt es darauf an, die Bereitschaft
zur Mitverantwortung und Mitarbeit zu wecken
und schlieBlich den AnstoB zur Eigeninitiative zu
geben.

Planung und Verwirklichung in der Hand der Flur-
bereinigung geben schliefilich die Gewdhr dafiir,
daf die geplanten Dorferneuerungsmafinahmen in
angemessener Zeit realisiert werden.



Dorferneuerung in Schleswig-Holstein

Dorferneuerung — neue ,,alte Aufgabe

Fiir Schleswig-Holsteins Dorfer gilt die Erkenntnis,
daB allein die punktuelle Neuordnung der Agrar-
struktur — wie etwa die sich vor allem auf die Feld-
mark konzentrierende Flurbereinigung — haufig
nicht befriedigt. Sie fordert in vielen Fillen gerade-
zu die infrastrukturelle Erganzung im Kernbereich
des Dorfes heraus. Es bedarf — starker als in frithe-
ren Jahren — des Zusammenspiels aller Entwicklungs-
mafinahmen, wie z. B. Flurbereinigung, Neuordnung
der Verkehrsverhaltnisse, Ausbau der Wasserversor-
gung und Verbesserung der Abwasserverhiltnisse,
um die Dorfer langfristig als Wohn- und Lebensraum
fiir ihre Bewohner und ihre Besucher zu entwickeln.
Es bedarf neben dem Wollen aller Beteiligten zur
Koordinierung daher verschiedener Entwicklungs-
mafnahmen und vor allem des finanziellen Bandes.
Hier brachte die Aufnahme der Dorferneuerung in
das Programm fiir Zukunftsinvestitionen eine ent-
scheidende Wende.

Die bewufBite Konzentration der Dorferneuerungs-
mittel auf eine Beispielsgemeinde in jedem Land-
kreis war fir Schleswig-Holstein — bei allem Ver-

Strafen bestimmen das Ortsbild.

stindnis fir die Fragen der nicht beriicksichtigten
Landgemeinden — ein richtiger Schritt, um modell-
haft die notwendigen Erfahrungen zu gewinnen.
Diese Schwerpunktbildung war ebenso bedeutsam
wie die grundsitzliche Verbindung der Dorferneue-
rung mit den wichtigen Strukturmafinahmen der
Flurbereinigung, der Ordnung der Wasserverhalt-
nisse und der Neugestaltung des inneren Verkehrs.

Am Beispiel der Gemeinde Grof3-Wittensee soll die-
ses Verfahren dargestellt werden.

Gemeinde Grofi-Wittensee,
Kreis Rendsburg-Eckerniorde

Ortsbildprigende Elemente

Das Ortsbild wird bestimmt durch die landschaftli-
chen Merkzeichen:

— Knicklandschaft — Hofkoppeln — Seeufer —
Diesen gegebenen Naturraum gilt es aus 6kologischer
Sicht zu erhalten und auszubauen.

Beispielhafte Einzelobjekte fiigen sich in das ansprechende
Ortsbild ein.
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Neben den allgemeinen ortsbildpriagenden Elemen-
ten, die sich aus dem Landschaftsraum ergeben, be-
stimmen heute in erster Linie die Straflenraume das
Ortsbild. Hier ermoglicht dieser Strafienraum mit
dem hervorragenden Baumbestand neben der Weg-
funktion auch die 6ffentliche Kommunikations-
und Spielfunktion. Auch die Erschliefungswege ent-
sprechen genau der Dorfstruktur.

Beispielhafte Einzelobjekte fiigen sich zu dem an-
sprechenden Ortsbild. Reetdachhiuser als Massivbau-
ten, Fenster- und Tiirabmessungen sowie Baugefiige
sind aufeinander abgestimmt. Besonders positiv ist
die standortgerechte Bepflanzung.

Ortsbildstorende Elemente

Die neuen Wohnsiedlungen weisen aus stadtebauli-
cher Sicht eine weitaus geringere Qualitit auf. Die
freistehenden Einfamilienhduser mit einem nahe-

zu quadratischen Grundriff bilden keine gefafiten
Strafenraume und keine geschiitzten privaten Hof-
raume mehr. Die Bepflanzung ist — wenn iiberhaupt
vorhanden — nicht standortgerecht. Zierstraucher
und Biische stellen jedenfalls keine Verbesserung
dar.

Neue Wohnsiedlungen stellen oftmals ein ortsbildstorendes
Element dar.

Baustoffe und Dimensionen von Umbauten sprengen haufig
den gegebenen MafSstab der Dorfstruktur.

20

Ahnlich negative Auswirkungen bringt der stindig
zunehmende Durchgangsverkehr fiir die Hauptstraf3e
des Dorfes. Der Straffienraum hat nur noch Weg-
funktion, die o6ffentliche Kommunikations- und
Spielfunktion ist verdringt, der Baumbestand redu-
ziert und zum Teil ganz gefihrdet. Ein verkehrsge-
rechter Ausbau hitte noch negativere Auswirkungen.

Auch die notwendige Erweiterung der landwirtschaft-
lichen Betriebe hat in Einzelfillen nicht immer zu
positiven Ergebnissen gefiihrt. Bei Neu- und Umbau-
ten wird hiufig die handwerkliche Tradition zugun-
sten der Anwendung industrieller Erzeugnisse ver-
lassen. Materialien und Dimensionen sprengen den
gegebenen Mafistab der Dorfstruktur. So zerstort
z. B. das Ausbrechen querliegender Fenster den kon-
struktiven und gestalterischen Zusammenhang des
guten alten Hauses.

Entwicklungsplan

Von diesen vorgegebenen Verhiltnissen ausgehend,
hat die Gemeinde sich tiber einen Entwicklungsplan
einen stidtebaulichen Rahmen fir die nachsten 40
bis 50 Jahre gegeben. Er setzt Maf3stibe fiir bauliche,
verkehrliche und landschaftspflegende Mafinahmen,
ist gleichzeitig ein Sanierungskonzept fiir die Orts-
lage, dient der Gemeinde in Selbstbindung als Ent-
wicklungskonzept und stellt fiir den Biirger eine
Orientierungshilfe dar. Es lassen sich jedoch nicht,
wie bei einem Bebauungsplan, Rechte und Pflichten
ableiten.

Der Entwicklungsplan sieht vor:

— Entsprechend dem Bedarf fiir die nachsten 40 bis
50 Jahre werden Wohnbauflichen fir 120 Wohn-
einheiten im Westen der Gemeinde ausgewiesen,
so daf3 die Kirche einen natiirlichen Mittelpunkt
bildet und der Ortsrand abgerundet wird.

— Die Baugrenzen der gemischten Bauflichen rings
um die Hofkoppeln im Mittelpunkt des Ortes
werden so geplant, daf3 die landwirtschaftlichen
Betriebe Erweiterungsméglichkeiten haben. Ande-
rerseits missen die Griinflichen in der Ortsmitte
auf jeden Fall unangetastet bleiben.

— Zusitzlich ist im neuen Schwerpunkt des Ortes
eine Fliche vorgesehen, die Platz bietet fiir ein
Dorfgemeinschaftshaus, die Feuerwehr und an-
dere Gemeinschaftseinrichtungen.

— Zwischen der Bebauung an der Durchgangsstrafle
und dem Seeufer sind Sonderbauflichen fiir den
gewerblichen Fremdenverkehr so eingeplant, dafl
der parkartige Erholungsschutzstreifen am See-
ufer nicht beeintrachtigt wird.

— Das Gewerbegebiet liegt im Norden der Gemeinde
als Erganzungsfliache zu einer bestehenden Mineral-
wasserfabrik.



Dorferneueru ngsp lan

Zur Forderung im Rahmen des Programmes fiir Zu-
kunftsinvestitionen wurde vom Amt fir Land- und
Wasserwirtschaft in Kiel in Abstimmung mit der Ge-
meinde ein Dorferneuerungsplan aufgestellt und
vom Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten in Kiel gebilligt. Dieser erste Teilabschnitt
der Dorferneuerung sieht vor:

— Eine strafienunabhingige Wegezufiihrung zur gut
1 km nordlich gelegenen offentlichen Badestelle
als Wanderweg unmittelbar am See,

— Parkplitze fir 60 Pkws am neuen ,Seegarten‘,
an der offentlichen Badestelle und am westlichen
Ortseingang, um den Naherholungssuchenden die
Wanderwege zu erschlief3en,

— Gehwege an der Durchgangsstrafie und an einigen
ParallelstraBBen,

— Erhaltung und Ausbesserung der einfachen, typi-
schen Wege quer durch die Hofkoppeln in der
Ortsmitte,

— Straflenbeleuchtung an mehreren Wegen — u. a.
auch durch die zentrale Griinanlage — aus Griin-
den der Verkehrssicherheit,

— In Zusammenhang mit dem Ausbau der Orts-
durchfahrt, Stellpldtze fiir den ruhenden Verkehr
als Standspur neben der neuen Fahrbahn,

— Im Zuge der zentralen Abwasserbeseitigung muf;
mit der Beseitigung des Schmutzwassers auch das
Oberflichenwasser abgeleitet werden; deswegen
Bau einer Regenwasserleitung zum See,

— Ergidnzung des vorhandenen Grofigriins an den
Strafien, insbesondere in den neuen Siedlungsge-
bieten sowie Neuflichenbepflanzungen und Wege-
bepflanzungen im alten Dorfbereich; Erginzung
dieser Planung durch die Wiederherrichtung von
Wallhecken und Neuanpflanzungen im Rahmen
der Flurbereinigung,

— Begriinung und vollig neue, offene Gestaltung ei-
nes Grundstiicksdreiecks mit dem Kriegerdenk-
mal, eines wichtigen zentralen Punktes der Ge-
meinde, zur Verbesserung des Ortsbildes.

— Die Abgrenzung der Grundstiicke zu den 6ffent-
lichen Wegen besteht aus fiir den Ort typischem
Granitmauerwerk. Diese Mauern sind leider teil-
weise abgetragen, teils in schlechtem Zustand.
Ihre Erneuerung wird gefordert.

— Im Rahmen der Dorferneuerung wird die alte
Windmiihle erhalten, werden die ortsbildprigen-
den Reetdicher auf Kindergarten und Schule wie-
der hergestellt.

Ortstypische Grundstiickseinfassungen werden erhalten und,
soweit abgetragen, wiederhergestellt.

Eine Windmiihle
als erhaltenswertes
ortsbildpragendes
Element
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Beibehaltung des
pragender Bausubstanz

— Zu einer geordneten stiadtebaulichen Entwick-
lung des Dorfes unter Beibehaltung des Dorfcha-
rakters sowie zu einer Verschonerung des Dorf-
bildes miissen in besonderem Mafie die privaten
Grundeigentiimer beitragen. Dem dient die Er-
neuerung alter Wohn- und Wirtschaftsgebdude
ebenso wie der Abbruch alter, nicht mehr funk-
tionsgerechter Bausubstanz.

Gerade in diesem Bereich, in dem die Hauptlast der
Arbeit und der Finanzierung dem privaten Besitzer
verbleibt, ist viel Initiative und Uberzeugungskraft
von allen Seiten erforderlich, aber auch viel Wertvol-
les zu erhalten.

Freizeitanlage ,,Seegarten*

Von zentraler Bedeutung fiir die Dorferneuerung ist
die Moglichkeit, durch Grunderwerb und Abbruch
des alten ,,Seegartens‘‘ den Wittensee der Offentlich-
keit stiarker zuginglich zu machen und einendirekten
Bezug zwischen dem Dorfzentrum und dem See zu
schaffen. Dadurch wird der Ort, aufier fir die einhei-
mische Bevolkerung, auch fiir den durchreisenden
Touristen attraktiver.

Folgende Mafinahmen sind an dieser Stelle geplant:

Begriinung des Grundstiicks,
Einrichtung eines Kinderspielplatzes,
Einrichtung einer Badestelle.

Die seeseitige Bebauung an der Bundesstrafie schlief3t
den Ort optisch von der Seefliche ab. Mit der Nut-
zungsinderung des Grundstiicks ,,Seegarten‘ 6ffnet
sich der Ort an einem zentralen Punkt zum Witten-
see hin. Der Charakter der Uferwiesen des Sees als
mit Einzelbiumen durchsetzte Wiesenfliche wird bis

22

Dorfcharakters durch Erhaltung ortsbild-

an die Hauptstrafie herangefiihrt. Auf dem B 6schungs-
teil des Gelindes werden spiter Baulichkeiten fiir
den Fremdenverkehr untergebracht und so gestaltet,
daf} sie die parkartige Landschaft nicht stéren und
den freien Blick auf den See erhalten. Uber diese
Grundstiicke erschlossen, wird das Seeufer teilweise
als Liegewiese angelegt und eine Badestelle einge-
richtet. Im Zusammenhang damit ist die Errichtung
eines Bolzplatzes im Ort — hinter der Schule — vor-
gesehen.

Umfassende Dorferneuerung

Die praktische Neuordnung im Dorf und in der
Feldmark geht Hand in Hand mit Mafinahmen zur
Verbesserung der Verkehrssituation, der Wasserver-
sorgung und der Gewisserreinhaltung. Die Flurberei-
nigung ist nach der vorlaufigen Einweisung in die
neuen Grundstiicke mit der Ausfithrung des Wege-
und Gewisserplanes sowie des landschaftspflegeri-
schen Begleitplanes in vollem Gange. Anderungen
der Eigentumsverhiltnisse im Zuge der Dorferneue-
rungsmafinahmen werden iiber den Flurbereinigungs-
plan mit vergleichsweise geringem Verwaltungs- und
Kostenaufwand geregelt. Der Neubau von Kanalisa-
tion und Klarwerk ist 1977 angelaufen, die zentrale
Wasserversorgung in Hénden einer Wassergenossen-
schaft. Nach langwierigen Verhandlungen wird noch
im Jahre 1979 mit dem Ausbau der Ortsdurchfahrt
begonnen. In der Flurbereinigung ist dariiber hinaus
die Trasse fiir eine spitere Umgehungsstrafie ausge-
wiesen worden.

Diese Schwerpunkte der Dorferneuerungsmafinah-
men, verbunden mit der Flurbereinigung, der Ver-
besserung der innerortlichen Verkehrswege und dem
Ausbau der Abwasseranlagen, lassen die beginnende
Dynamik der Dorferneuerung bereits erahnen. Eine
solche Konzentration von Strukturmafnahmen erfor-
dert viel Verstandnis der Dorfbewohner und ihre Be-
reitschaft zu titiger Mitarbeit. Zahllose Begegnun-
gen mit der Gemeindevertretung, die umfassende In-
formation aller Dorfbewohner iiber 6ffentliche In-
formationsabende, insbesondere auch die enge Zu-
sammenarbeit mit den Ortlichen Vereinen und regio-
nalen Vertretern des Schleswig-Holsteinischen Hei-
matbundes, waren hierfiir unerlifliche Vorausset-
zungen. Nicht das Planen ,,von oben*, sondern das
Selbstverstindnis der Dorfbewohner, ihre Bereit-
schaft zur vertrauensvollen Zusammenarbeit mit allen
beteiligten Dienststellen und ihr Engagement fiir die
Eigenstandigkeit ihres Dorfes bestimmen letztlich
den Erfolg der Dorferneuerung auch in Schleswig-
Holstein.
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Dorferneuerung in Niedersachsen

Mehr als 4/5 der Gesamtfliche Niedersachsens wird
land- und forstwirtschaftlich genutzt. Entsprechend
hoch ist die Zahl der Gemeinden und Ortsteile, de-
ren Siedlungscharakter durch die Land- und Forst-
wirtschaft wesentlich gepragt ist.

Die Bausubstanz in unseren Dorfern ist héufig tiber-
altert und als Folge des Strukturwandels in der
Landwirtschaft auch funktionsentleert. Die bauliche
Entwicklung in der Nachkriegszeit hat viele Orts-
kerne veréden lassen.

Daraus resultieren vielfiltige Probleme, zu deren
durchgreifender Losung das Stadtebauforderungsge-
setz bisher nicht beigetragen hat. Sein rechtliches
Instrumentarium ist z. Z. trotz prinzipieller Gleich-
rangigkeit von Stadt und Land auf landliche Gemein-
den ebensowenig zugeschnitten wie seine finanziellen
Anforderungen.

Norddeutsche Dorfidylle
Greetsiel

Die Forderung der Dorferneuerung im Rahmen des
Zukunftsinvestitionsprogramms hat daher in Nieder-
sachsen erstmalig die Moglichkeit zur umfassenden
Behebung der bestehenden Mingel und zur Einlei-
tung geeigneter Entwicklungsmafinahmen eroffnet,
mit Finanzierungsbedingungen und Verfahrenswei-
sen, die landliche Gemeinden nicht iiberfordern und
ihrer agrarstrukturellen Situation Rechnung tragen.

Von den etwa 4000 Dérfern in Niedersachsen
konnten allerdings nur 108 in die Forderung aufge-
nommen werden. Vorrang hatten Dérfer in den Ver-
besserungsgebieten nach dem Landesraumordnungs-
programm und im Zonenrandgebiet. Hier wurden
die Mittel in enger Zusammenarbeit mit den Ge-
meindegremien und auf der Grundlage einer voraus-
schauenden Planung konzentriert eingesetzt und mit
ihrer Hilfe jeweils umfassende Dorferneuerungsmaf-
nahmen eingeleitet.
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Entsprechend dem tatsdchlichen Bedarf sind die ZIP-
Mittel zu wesentlichen Teilen fiir die Verbesserung
der infrastrukturellen Grundausstattung in den Ge-
meinden verwendet worden. Es ist jedoch festzu-
stellen, dafl damit zugleich die Grundlagen fiir pri-
vate Folgemafinahmen in noch nicht abschitzbarem
Umfang gelegt wurden.

Die ZIP-Mittel sind, um insoweit bestehende Dispari-
titen nicht zu vergréfiern, ausschlieBlich in Dérfer
geflossen, in denen keine Flurbereinigung anhingig
ist.

Nach dreijahriger Erfahrung 148t sich sagen, daf die
Forderung der Dorferneuerung sich in Niedersach-
sen hervorragend bewihrt hat. Sie hat in den gefér-
derten Dorfern die bauliche und agrarstrukturelle
Situation sowie die Infrastruktur umfassend ver-
bessert und zur Entflechtung konkurrierender Nut-
zungsanspriiche beigetragen. Ihre positiven Wirkun-
gen erstrecken sich von den Entwicklungsmoglich-
keiten der landwirtschaftlichen Betriebe iiber die Be-
lange des Denkmalsschutzes bis zu den Lebensver-
hiltnissen der nichtlandwirtschaftlichen Bevolke-
rung. Damit sind Beispiele fiir die zukiinftige Entwick-
lung unserer Dorfer geschaffen worden.

Dorfstrafe
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Da Agrarpolitik nach heutigem Verstidndnis Politik
fir die landlichen Rdume insgesamt ist, ist die For-
derung der Dorferneuerung als Teil des Instrumen-
tariums, das dem Agrarminister fiir die Entwicklung
dieser Raume zu Gebote steht, auch in Zukunft un-
entbehrlich.

An drei Beispielen sollen Ergebnisse der Dorferneue-
rung dargestellt werden.

Greetsiel, Landkreis Aurich

Der Ortsteil Greetsiel der Gemeinde Krummhorn
liegt im Nordwesten Niedersachsens an der Ley-
bucht, einem Teil der ostfriesischen Nordseekiste.
Die 2 000 Einwohner finden ihre Einkommen {iber-
wiegend in der Fischerei, der Landwirtschaft und
dem Fremdenverkehr. Einst Knotenpunkt der Bin-
nenschiffahrt mit der Kiistenschiffahrt, ist Greetsiel
heute der bedeutendste Kutterhafen Ostfrieslands.
Die durch den Sielhafen geprigte Siedlungsstruktur
ist hier in der urspriinglichen Form am besten an der
gesamten deutschen Kiiste erhalten. Der Ort ist ein
historisch bedeutsames Kulturdenkmal. Der Bestand
ist jedoch durch die zum Teil schlechte Bausubstanz
gefdhrdet.

Sk

Kirche mit Hauptstrafle



Von der Gemeinde Krummhorn wurden daher seit
Jahren Anstrengungen unternommen

— den Ortskern mit seinen iiberwiegenden Baudenk-
malen von internationalem Rang zu erhalten,

— die historischen Bauten und Plitze zurestaurieren,

— die ortsbildpriagenden Details wie Zdune, Trepp-
chen und Gelinder zu rekonstruieren.

Erst mit der Forderung der Dorferneuerung im Rah-
men des Zukunftsinvestitionsprogramms wurde die
Gemeinde in die Lage versetzt, die erhaltenswerte
Siedlungsstruktur und die Entwicklungsmoglichkei-
ten zu sichern.

Vorbereitung der Dorferneuerung

Eine umfassende Bestandsaufnahme und eine griind-
liche Analyse ging der Formulierung der Zielvorstel-
lungen nach den geplanten Funktionen fiir das Dorf
voraus. Die Ziele sind im Dorferneuerungsplan zu-
sammengefaf3t.

Erfassung der Struktur des Ortes
Mit der

— Untersuchung der historischen Ortsgestalt,
— Feststellung des Denkmalswertes,
— Analyse der riumlichen qualitativen Merkmale

wurde die Grundlage geschaffen fiir die Festsetzun-
gen iber

— Art und Maf} der baulichen Nutzung,
— Pflege und Restauration des Ortsbildes,
— Form der Bauleitplanung.

Erfassung der Einzelbauwerke
Aus den Feststellungen

— des historischen Wertes,

— der stadtebaulichen Werte,

— der Gestaltung,

— des Bauzustandes,

— der Méngel,

— der Nutzung und Renovierungsmoglichkeiten

werden Vorstellungen fiir die Erhaltung und Restau-
rierung, fiir den Wiederaufbau und fiir die Neupla-
nung von Einzelbauwerken innerhalb des Ortskerns
entwickelt.
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Formulierung der Zielvorstellungen nach

Funktionen im Dorferneuerungsplan

den geplanten

Erfassung charakteristischer Gestaltungselemente
Die Feststellung

— der Gebiudereliefs,

— der Strafien- und Freirdume,

— der Raum-, Form- und Straflenproportionen,
— des typischen Baumaterials,

— der Farbgebung,

— des Straflenpflasters

ermoglichen der Gemeinde, den Biirgern Richtlinien
fiir die Erhaltung charakteristischer Gestaltungsfor-
men und Elemente der Strafien- und Freirdume zu
vermitteln.
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Durchfiihrung der Dorferneuerung

Straflen und Plitze sind so wieder hergerichtet, wie
es dem historischen Ort angemessen ist. Fahrbah-
nen wurden aus Granitpflaster hergestellt, Rand-
bereiche mit Ziegelhochkantpflaster, gebrannt in
einem noch funktionsfihigen Torfbrandofen. Be-
sonderen Wert legte Greetsiel auf die sorgfiltige Re-
konstruktion der Bereiche vor den Hiusern. Die klei-
nen Treppchen und erhohten Vorbereiche — man
nennt sie Pattjes —, die Gelinder, Ziune, Riume,
Laternen und dhnliche Accessoires verkorpern die
Identitat des Ortes sowohl fir den Bewohner als
auch fiir die Erholungssuchenden.

Rekonstruktion und
Restaurierung von
charakteristischen
Gestaltungselementen
verkorpern die Identitit
Greetsiels.

Ortstypisches Ensemble




Schnackenburg,
Landkreis Liichow-Dannenberg

Schnackenburg, Ortsteil der Samtgemeinde Gartow,
wurde erstmals im 14. Jahrhundert als Stadt urkund-
lich erwihnt. Sie liegt an der Elbe unmittelbar an
der Grenze zur DDR und hat z. Z. knapp 600 Ein-
wohner. Fir die bedeutende Handelsstadt des 16.
und 19. Jahrhunderts hat sich die Aufhebung des
Elbzolls im Jahre 1854 und die Trennung von den
Absatzgebieten der Altmark und Prignitz nach 1945
in besonderem Mafie auf die Entwicklung des Ortes
ausgewirkt. Heute gewinnt der Fremdenverkehr an
Bedeutung.

= e =

Alandstrafie

Der Zustand des Marktplatzes/Amtshofes mit dem dltesten Haus Schnacken-
burgs, dem Fischerhaus, ist wenig ansprechend. Durch Pflasterung, Griinord-
nung und andere Gestaltungsmafnahmen werden der bisher abgetrennte Pri-
vatbereich und der Gffentliche Platz als Begegnungsstitte in der Ortsmitte
zusammengefaft. Das Fischerhaus wird renoviert und als Informationszen-
trum eingerichtet.

Das Fischerhaus am Amtshof

Probleme der Ortsentwicklung

— Strukturelle Nachteile

Die extreme Zonenrandlage und die Grofistadtferne
wirken sich auf den Ort nachteilig aus. Dies zeigt
sich besonders durch einen extrem geringen Anteil
an Industrie und Gewerbe sowie eine Abwanderungs-
rate von rd. 2 % jahrlich. Die Altersstruktur ist un-
ausgewogen.

— Baulicher Zustand der Gebiude

Die strukturellen Nachteile des Ortes haben sich
negativ auf die Entwicklung des Ortsbildes ausge-
wirkt. Die ortsbildpragende Bausubstanz wirkt wenig
attraktiv.

— Infrastruktur

Der abgelegene Ort konnte mit der infrastrukturellen
Entwicklung anderer Dorfer nicht mithalten.

Tiir des Fischerhauses
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Ziele der Dorferneuerung

Fir Schnackenburg gilt es vordringlich, die Lebens-
bedingungen zu verbessern und die Wirtschaftskraft
iber den Aufbau des Wirtschaftszweiges Fremdenver-
kehr zu stirken. Eine Abwanderung vor allem der
jungen Bevolkerung mufl nachhaltig gebremst wer-
den. Dazu miissen die Probleme in folgenden Berei-
chen gelost werden:

— Ortsbild

Schwerpunkt ist die Neugestaltung des Marktplatzes.
Eine grofziigige Platzgestaltung und die Freilegung
von Bausubstanz mit reizvollen baulichen und land-
schaftsarchitektonischen Elementen, wie Amtshof
und Fischerhaus, sollen einen Ortsmittelpunkt schaf-
fen. Die Renovierung der ortstypischen Gestaltung
der Verkehrsraume und Erdverkabelung von Versor-
gungsleitungen tragen zur Gestaltung des Ortsbildes
bei.

— Wohn- und Arbeitsbedingungen

Instandsetzungsmafinahmen und Modernisierungsar-
beiten an landwirtschaftlichen Wohn- und Wirt-
schaftsgebauden sichern die bauliche Substanz und
bilden die Grundlage fiir die Verbesserung der Le-
bensqualitat im Dorf.

— Verkehrsverhiltnisse
Der Ausbau der Ortsdurchfahrt der B 493 und die

Ableitung des Verkehrs tber andere Straf3enziige
erleichtern und beruhigen den Verkehr in der Orts-
mitte. Dem dient auch die Anlage eines Buspark-
platzes am Ortsrand.

— Freizeit und Erholung

Die Freilegung sehenswiirdiger Bausubstanz, freund-
liche Gestaltung von Ensembles, Auflockerung der
Freirdume, Anlage eines Kinderspielplatzes an zen-
traler Stelle als Begegnungsstitte fiir Generationen
steigern den Freizeitwert. Mit den Sehenswiirdig-
keiten der umliegenden Orte, den urwiichsigen,
wildreichen Wildern und der zauberhaften, vogel-
reichen Marschlandschaft im Naturpark ,Elbufer
Drawehn‘‘ sind Grundlagen fir die Foérderung des
Fremdenverkehrs gegeben.

Verfahren

Die Dorferneuerungsmafinahme in Schnackenburg
wird von der Gemeinde in enger Zusammenarbeit
mit der Bezirksregierung Liineburg, dem Landkreis
Liichow-Dannenberg, dem Stralenbauamt Liineburg,
dem Wasserwirtschaftsamt Liineburg und dem Amt
fiir Agrarstruktur in Liineburg unter Beteiligung der
Biirger durchgefiihrt. Die Gesamtinvestitionen be-
laufen sich auf rd. 1,8 Mill. DM, aus dem Zukunfts-
investitionsprogramm werden rd. 1,1 Mill. DM er-
stattet.

BT B A R

Vorher:

Vernachlissigte Fassaden, verdecktes
Fachwerk, ortsfremde Bauelemente,
Materialien und Farben, schlechter
Bauzustand, teilw. nicht harmonisches
Farbbild des Ensembles

Nachher:

Freundliche ortstypische Atmosphdre
durch renovierte Fassaden in abge-
stimmten Farben, freigelegtes Fach-
werk, Verwendung ortsgebundener
Baumaterialien und Elemente, Beto-
nung ortstypischer Hauseinginge.

Farbleitplane fiir die Gestaltung von
Ensembles geben Entscheidungshilfen.



Biicken, Landkreis Nienburg

Biicken liegt auf einer Niederterrasse der Weser,
50 km sidostlich von Bremen. Der Ort gehort zur
Samtgemeinde Hoya.

Die Entstehung des heutigen ,,Fleckens® Biicken ist
eng mit der Grindung der Stiftskirche (Biickener
Dom) um 882 als Missionszentrum verbunden. Das
imposante Gotteshaus mit seinen weithin sichtba-
ren Tiirmen ist als Wahrzeichen des Ortes iiber die
Grenzen Niedersachsens bekannt. In ihm werden
sehenswerte Kunstschitze (u.a. das Triumphkreuz
(1230), die Steinkanzel (1250), das Chorgestiihl
(um 1340) und Glasfenster aus dem 13. Jahrhun-
dert) aufbewahrt.

Der Ort hat heute rd. 1100 Einwohner; der iber-
wiegende Teil der Erwerbstatigen ist im produzieren-
den Gewerbe oder im Dienstleistungssektor beschaf-
tigt. Der Anteil der in der Landwirtschaft Tatigen
liegt mit 13 % iiber dem niedersichsischen Landes-
durchschnitt.

Stadtebauliche Situation

Der alte Ortskern hat sich um den historischen
Marktplatz am Dom gebildet. Der Marktplatz und
die umliegenden Strafienziige weisen zahlreiche orts-
bildprigende Ensembles und Fassadenfronten auf.
Es handelt sich hierbei um landwirtschaftliche Ge-
biude, die immer mehr durch ortsfremde Baukorper
ersetzt werden oder deren Fassaden verkleidet wer-
den. Die Gebdude befinden sich iberwiegend in ei-
nem schlechten baulichen Zustand.

Am Ortsrand haben sich in der Nachkriegszeit tlw.
ungeordnete neue Siedlungsentwicklungen vollzogen.

ungenutztes Wirtschaftsgebiude wird abge-

Ein baufilliges,
rissen, ...

Das innerortliche Verkehrssystem entspricht nicht
den heutigen Anspriichen. Viele Strafien sind unge-
niigend befestigt. Es fehlen Biirgersteige und Fuf-
wegverbindungen.

Dom in Biicken
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... die Ortslage wird aufgelockert, die Verkehrserschliefung
verbessert.
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Entwicklungsziele und Mafinahmen

Nach den landesplanerischen Vorgaben sollen sich
stidtebauliche Mafinahmen im Rahmen der ortli-
chen Eigenentwicklung vollziehen. Die wesentlichen
Ziele der Dorferneuerung sind:

— Schaffung eines attraktiven Ortsmittelpunktes,

— Erhaltung des Ortsbildes durch Erneuerung bzw.
Wiederherstellung ortsbildprigender Bausubstanz,

— Auflockerung und weitere Begriinung der eng be-
bauten Ortsbereiche durch Abbruch nicht erhal-
tenswerter Gebiude,

Staatliche Unterstiitzung setzt
die Eigentimer in die Lage,
thre alten Hdauser zu moderni-
sieren und damit beizutragen,
das Ortsbild zu erhalten.

Altes Wohnhaus in Biicken . . .

— Verbesserung der innerértlichen Verkehrsverhilt-
nisse,

— Umbau und Modernisierung nicht funktionsge-
rechter Wohn- und Wirtschaftsgebidude.

Zur Erreichung der Entwicklungsziele sind Gesamt-
investitionen von rd. 1,76 Mill. DM erforderlich, zu
denen Zuschiisse von rd. 37 % gewihrt werden. Auf-
fallend ist der hohe Anteil an Einzelmafinahmen von
rd. 74 %. Rat und Verwaltung haben die Schonheit
und historische Bedeutung ihres Ortes erkannt und
fiir den Kernbereich der bebauten Ortslage eine Ge-
staltungssatzung verabschiedet.

.. nach der Erneuerung



Gemeindeentwicklung und Dorferneuerung in Nordrhein-Westialen

Nordrhein-Westfalen hat mit 17 Millionen Einwoh-
nern eine Bevolkerungsdichte von rd. 500 Einwoh-
nern je km®. Es ist ein hoch industrialisiertes Land.
Zwei Drittel der Bevolkerung lebt und arbeitet in
den Verdichtungsriumen an Rhein und Ruhr und
in den Regionen um Miinster, Bielefeld, Paderborn
und Siegen. Diese Gebiete machen aber nur ein
Drittel der Landesfliche aus, so dafl zwei Drittel
dem lindlichen Raum zugeordnet sind. Dieser land-
liche Raum hat eine hochentwickelte Land- und
Forstwirtschaft. In ihm liegen iiber 4 000 Siedlungs-
einheiten in vielfiltigen Erscheinungsformen mit un-
terschiedlicher Gréfie und Funktion. Die wirtschaft-
liche und gesellschaftliche Entwicklung hat zur Folge,
dal dem lindlichen Raum eine wesentliche Bedeu-
tung im Gesamtgefiige des Landes zukommt, wenn
er seine eigenen Funktionen und die Ausgleichsfunk-
tionen fiir die Verdichtungsraume erfiillen soll. Dies
bedingt die Entwicklung auch des lindlichen Rau-

mes, seiner Gemeinden und seiner Dorfer unter Be-
achtung von Raumordnung und Landesplanung.

Der Gesetzgeber hat durch die Novellierungen des
Bundesbaugesetzes, des Stadtebauférderungsgesetzes
und des Flurbereinigungsgesetzes im Jahre 1976 die
hierfiir notwendigen rechtlichen Grundlagen fortent-
wickelt und sehr differenzierte Moglichkeiten zur
Losung und Verwirklichung dieser Ziele geschaffen.

Die Verwaltung fiir Agrarordnung Nordrhein-West-
falen hat bei ihrer planerischen, koordinierenden
und bodenordnenden Titigkeit diese Moglichkeiten
genutzt. Dabei ist ihr besonderes Augenmerk auf die
Entflechtung und zweckmifige Zu- und Neuordnung
der Flichen fir Wohnbau, gemeindliche Infrastruk-
tur, Industrie und Gewerbe, Verkehr sowie Land-
wirtschaft, Landschaftspflege und Griinordnung, ins-
gesamt also auf die Gemeindeentwicklung und Dorf-
erneuerung gerichtet.

Bebauungspline der Gemeinde Bornheim Nrn. 101 A bis F (Zusammendruck)
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Folgende Beispiele mogen dies verdeutlichen:

Bornheim ist nach dem Landesentwicklungsplan
I/II — Raum- und Siedlungsstruktur — Mittelzen-
trum fir 25 000 bis 50 000 Einwohner. Es liegt in
der Ballungsrandzone an der Entwicklungsachse
Koéln-Bonn.

Zur Sicherung der erforderlichen infrastrukturellen
Einrichtungen wird ein neues Gemeindezentrum ent-
wickelt. Planerische Grundlage dafiir sind 6 Bebau-
ungspline iiber insgesamt 85 ha Fliche.

Das Bodenordnungsverfahren wird nach § 46 BBauG
von der Verwaltung fiir Agrarodnung durchgefiihrt,
um die Entflechtung und Zuordnung der verschie-
denartigen Bodennutzungsinteressen durch ein opti-
males Zusammenwirken von Baulandumlegung und
Flurbereinigung zu gewiahrleisten.

Die Entwicklung der betroffenen landwirtschaftli-
chen Betriebe wird durch die Nutzungsentflechtung
gesichert; die Entwicklung des Gemeindezentrums
wird beschleunigt.

Die neue Besitzstandskarte als Ergebnis der Umlegung
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Heinsberg liegt als Mittelzentrum an der Entwick-
lungsachse Aachen-M&nchengladbach.

Die Bauleitplanung sieht u. a. die Ansiedlung weite-
rer Gewerbe- und Industriebetriecbe am 6stlichen
Stadtrand vor. Der hierfiir aufgestellte rechtsver-
bindliche Bebauungsplan umfafit eine Fliche von
125 ha. Die erforderliche Bodenordnung wurde

STADT HEINSBERG
BEBAUUNGSPLAN NR. 20

INDUSTRIE - U. GEWERBEGEBIET
HEINSBERG + + + OBERBRUCH M. 1:2000 1,

. GEoll tawif meto
oah;.é) 3

nach § 86 FlurbG durchgefiihrt. Die 6ffentlichen
Erschliefungsflichen sowie groflere Bauareale wur-
den in das Eigentum der Stadt ibergeleitet. Die wei-
chenden Landwirte erhielten zur Erhaltung ihrer
Existenz Ersatzflichen in benachbarten Flurberei-
nigungsverfahren; zugleich konnte dadurch ihre Be-
triebsstruktur verbessert werden.

Stotzheim mit 4000 Einwohnern ist ein Ortsteil
der am Nordrand der Eifel gelegenen Kreisstadt
Euskirchen. Euskirchen ist ein Mittelzentrum an
der Entwicklungsachse 1. Ordnung Koéln-Trier. Dem
Ortsteil Stotzheim kommt insofern eine Bedeutung
zu, als er einige zentrale Versorgungseinrichtungen
aufnehmen soll.

Um die erforderliche Leistungsfihigkeit im Ortsbe-
reich zu schaffen, ist die Umsetzung zweier landwirt-
schaftlicher Vollerwerbsbetriebe, eines Gartenbaube-
triebes, einer landwirtschaftlichen Nebenerwerbs-
stelle und eines Teillagers der Raiffeisengenossen-
schaft erforderlich. Dies soll im Zusammenwirken
mit benachbarten Flurbereinigungsverfahren erfol-
gen. Nach der Umsetzung wird es moglich sein, wei-
tere stadtebauliche Sanierungs- und Entwicklungs-
mafinahmen im Ortsbereich auf der Grundlage eines
Bebauungsplanes durchzufihren.

Die verkehrlichen Mif3stande im Ort werden durch
die Umgestaltung und Zusammenfassung der tiberort-
lichen Verkehrswege am Rande des neu gestalteten

Zentralbereiches verbessert. Die Koordinierung die-
ser Mafinahmen sowie das erforderliche Bodenord-
nungsverfahren erfolgen nach den Vorschriften der
§§ 87 ff. FlurbG in Verbindung mit § 144 f BBauG.




Heiden ist eine Gemeinde im westlichen Miinsterland.
Sie ist ein Unterzentrum in der lindlichen Zone mit
weniger als 10 000 Einwohnern und wird von einer
Entwicklungsachse 2. Ordnung beriihrt.

Wesentliche Planungsziele der Flurbereinigung waren
die Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbe-
dingungen in der Land- und Forstwirtschaft sowie
die Forderung der Landentwicklung. Besonders her-
vorzuheben ist hier der Umfang der Forderungsmaf-
nahmen, mit denen die Wohn- und Wirtschafts- und
Erholungsfunktionen dieses Gebietes erhalten oder
verbessert  wurden. Fir Infrastrukturmafinahmen
wurden insgesamt 115 ha bereitgestellt. Hiervon ent-
fielen fiir gemeindliche Entwicklungsvorhaben am
Ortsrand

9,7 ha fiir ein Sport- und Freizeitgeliande,
3,2 ha fiir ein Schiitzenfestgelinde,
2,0 ha fur einen Reitplatz,

5,2 ha fur sonstige 6ffentliche Bedarfsflichen
(Schule u. 4.),

3,4 ha fiir die Abwasser- und Abfallbeseitigung.
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Dorferneverung Heiden

480 000 neue Pflanzen verbessern die Umweltqua-
litdit und das Landschaftsbild im Verfahrensgebiet
nachhaltig.

Durch den Einsatz von Mitteln zur Forderung der
Dorferneuerung konnte zudem der Ortskern mit dem
Rathausplatz neu gestaltet werden.

=  wemes

Der Ortskern mit dem Rathausplatz wurde neu gestaltet.



Das Zukunftsinvestitionsprogramm hat mit der For-
derung der Dorferneuerung verstarkt zur Land- und
Gemeindeentwicklung beigetragen. In Betracht kam
die Forderung von Vorhaben in lindlichen Ortschaf-
ten vornehmlich zur Erhaltung und Gestaltung do6rf-
licher, z. T. historischer Bausubstanz und des dorf-
lichen Erscheinungsbildes.

Lieberhausen, Stadt Gummersbach, Gold im Land und Silber
im Bund beim Wettbewerb 1979 , Unser Dorf soll schoner
werden

Die Forderungsrichtlinien boten die Méglichkeit, je
nach den Erfordernissen punktuelle oder umfassen-
dere Dorferneuerungsmafinahmen o&ffentlicher und
privater Art zu verwirklichen.

Es gingen erheblich mehr Antrige ein, als Mittel zur
Verfiigung standen. Deshalb wurden vor allem Dor-
fer ausgewdhlt, deren historisch gewachsene Orts-
kerne vom Zerfall bedroht und deren Bausubstanzen
durch Uberalterung und Funktionslosigkeit stark ge-
fahrdet sind.

Grofien Anklang bei der Bevélkerung fanden die Her-
richtung und Gestaltung einer Vielzahl von Dorf-,
Kirch- und Marktplitzen, von Brunnen, Griinanlagen
und sonstigen Mafinahmen zur Erhaltung und Berei-
cherung des Dorfes als Lebensraum.

Rosebeck/Stadt Borgentreich. Erhaltung und Gestaltung land-
wirtschaftlicher Bausubstanz mit ortsbildpragendem Charakter

Dem Beispiel der dffentlichen Forderung folgen private In-
itiativen.
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Erst durch die Forderung erhielt das Dorf nach iiber 30 Jahren die Moglichkeit, ein verkommenes Triimmergrundstiick zum
Ortsmittelpunkt zu gestalten. Dies wird der Gemeinde und den Dorfbewohnern Mut zu weiteren Initiativen geben.

Dorf- und Festplatz mit Brunnen in Birgel b. Diiren. Der Mai- Dorferneuerung Borgholz, Stadt Borgentreich. Aus einem ver-
baum beweist die Pflege alten Brauchtums durch die Dorfge- odeten Ortskern ist ein neuer Dorfmittelpunkt mit ruhigen,
meinschaft. baumgeschiitzten Bereichen entstanden.
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Thum, Gemeinde Kreuzau, Sanierung und Entwicklung;eine Aussiedlung und die Beseitigung alter, nicht erhaltenswerter Wirt-
schaftsgebaude geben dem Dorf eine Chance und Luft.

Merzenich b. Ziilpich. Der neue Dorfteich ist Anziehungs-
punkt fiir Dorfbewo hner und Besucher.

Strafienraum.
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Pingsheim, Gemeinde Norvenich Krauthausen, Gemeinde Niederzier

Dorfgerechter Strafenausbau und erginzende Griingestaltung verbessern das Dorfbild.

Die Dorfstrafie soll nicht nur dem Verkehr dienen, sondern auch den Bewohnern Lebensraum sein.
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Dorferneuerung in Hessen

Die Dorferneuerung beschrinkte sich in Hessen auf
die landlich und schwach strukturierten Riume und
deren Siedlungsstruktur. Sie schloff damit eine Liicke
zu den Durchfiihrungsmafinahmen des Stidtebaufor-
derungsprogramms. Um der Bevélkerung in den lind-
lichen Gemeinden ein zeitgemifles Wohnen zu er-
moglichen, wurde bei der Programmabwicklung Wert
darauf gelegt, dafB sich die FoérderungsmaBnahmen
zur Verbesserung der innerortlichen Verkehrsver-
hiltnisse, der Freiraumgestaltung, der Gebaudeer-
haltung sowie der Mafinahmen zur Neugestaltung
des Ortsbildes in etwa die Waage hielten. Wenn trotz-
dem in diesem Beitrag die Zusammenarbeit mit der
Denkmalpflege besonders herausgestellt wird, so des-
halb, weil die geschichtliche und stidtebauliche Be-
deutung hessischer Dérfer mit ihren interessanten
Fachwerkbauten eine gemeinsame Abstimmung im
Interesse der Erhaltung einer qualititsvollen und un-
gestorten Baustruktur voraussetzte. Diese enge Zu-
sammenarbeit zwischen Dorferneuerung und Denk-
malpflege, unterstiitzt durch neue Rechtsvorschrif-
ten des Denkmalschutzgesetzes, des Bundesbauge-
setzes und der Landesbauordnung, schuf daher in
Hessen besonders giinstige Voraussetzungen fiir die
Erhaltung typischer Dorfbilder und brachte erste
interessante Ergebnisse. Sie sollen an 3 Beispielen
dargestellt werden.

Runkel, Kreis Limburg-Weilburg

Zwischen Taunus und Westerwald liegt die Stadt
Runkel mit rund 8 600 Einwohnern, davon leben
2 300 Einw. in Runkel selbst. Obwohl die Landwirt-
schaft relativ gute Bedingungen vorfindet, beste-
hen von 50 Betrieben in der Kernstadt (1947)
heute nur noch 13 Haupt- und Nebenerwerbsbe-
triebe.

Nach Einbeziehung der Stadt Runkel in das Dorfer-
neuerungsprogramm legte Anfang 1978 ein Pla-
nungsbiiro den Entwurf eines Dorferneuerungspla-
nes vor. Generelles Planungsziel war hierbei die Star-

kung der Zentrumsfunktion und die Sicherung und
Verbesserung des Wohnwertes. Im einzelnen wurden,
differenziert nach Teilbereichen, vorgeschlagen:

— Freilegung und Restaurierung der wertvollen Fach-
werkfassaden, Renovierung nicht freizulegender
oder massiver Fassaden,

— Herstellung oder Wiederherstellung einschliefilich
Gliederung der Bodenbelidge auf den 6ffentlichen
Strafien mit historischem oder neuzeitlichem Ma-
terial, sowie Mischung beider,

Burg Runkel an der Lahn
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s .
er Robinie

Die etwa 200 Jahre alte
Robinie beeinfluft wesent-
lich den Charakter des
Schlofiplatzes in Runkel.
Durch unzureichende Pflege
war sie in threm Bestand gefihrdet. Der Baumchirurg nahm
eine umfangreiche Sanierung vor.

... wdhrend der
Restaurierungsarbeit

... nach Fertigstellung

Das Wohnhaus Schlofplatz 1 in
Runkel gehorte als ,,Alte Kanz-
let*“ urspriinglich zu den Regie-
rungsgebduden, war spdter Rat-
haus der Stadt Runkel und ist
heute in Privatbesitz. Die Re-
staurierung der Fassade berei-
chert den Schlofiplatz ganz er-
heblich.

___{ Ay — 7

- - Erneuerung des Ensembles
.. mit dem Eingangsdetail =~ Burgstrafe — Schlofiplatz — Obertorstrafie (Lageiibersicht)
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BURGSTRASSE

Im Rahmen der Dorferneuerung Runkel wurde als Modellversuch ein Farbleitplan entwickelt. Mit diesem Plan wird eine
Farbordnung in Abhingigkeit von der topographischen, historischen und architektonischen Situation festgelegt. Der Farb-
leitplan soll Bestandteil einer gemeindlichen Gestaltungssatzung werden.

— Anlage und ErschlieBung von Griinflichen und
Fufiwegen,

— Platzraumbildung am westlichen Stadtrand fiir das
dort begonnene Geschiftszentrum,

— Sicherung und Verbesserung der Erscheinung des
Stadtgebietes,

— Aufstellung von Teilbebauungsplinen, um sowohl
die Planungsziele der Stadt durchsetzen zu kon-
nen als auch dem einzelnen Birger iiber die Ent-
wicklung seiner Umgebung Sicherheit zu geben,

— Modernisierung im Innenbereich der Wohnungen.

Der Dorferneuerungsplan war also nicht nur auf
die Forderungsmoglichkeiten nach dem Dorferneue-
rungsprogramm abgestellt, sondern gab eine allge-
meine Entwicklungsperspektive fiir die Zukunft.
Er wurde in enger Zusammenarbeit mit dem zustan-
digen Amt fir Landwirtschaft und Landentwick-
lung und mit dem Bezirksdenkmalpfleger aufge-
stellt.

Ende 1978 wurde dieser Dorferneuerungsplan als
Teil der Entwicklungsplanung nach § 1 Abs. 5 BBauG
vom Stadtparlament beschlossen.

Die Stadt Runkel erhielt in den Jahren 1977 bis 1979
fir kommunale Mafinahmen insgesamt 666 400 DM
an Zuwendungen. Der Anteil an privaten Mafinahmen
belief sich im gleichen Zeitraum auf 305 000 DM.
Das hierbei erzielte Verhaltnis von kommunalen zu
privaten Mafinahmen mit 2 : 1 ist beachtlich und
zeugt fiir die Aufgeschlossenheit der Bevolkerung in
Runkel.

Das bisher verputzte
Fachwerkhaus Burg-
strafe 13 (siehe Farb-
leitplan) konnte auf-
grund des Infrarot-
Nachweises freigelegt
und farblich gestaltet
werden. Ein iiberzeu-
gendes Ergebnis.

i
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Das Wohnhaus Obertorstrafe 2 in Runkel, gegeniiber dem
dufseren Burgtor gelegen, ist ebenfalls von entscheidender
Bedeutung fiir die Wirkung des Schlofplatzes. Die Freile-
gung des Fachwerks mit Restaurierung einzelner Schmuck-
gefache trigt zur Bereicherung des Platzensembles bei.

a

IR
STANS D

Freigelegtes Fachwerk und ein neuer Sockel mit Naturstei-
nen bringen unscheinbare Winkel wieder ins rechte Licht.
Privatinitiativen, die positive Ansatze der Bevilkerung er-
kennen lassen.

7,
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Kiedrich, Rheingau-Kreis

Die selbstandige Gemeinde Kiedrich, die im bekann-
ten Weinbaugebiet ,Rheingau‘‘ liegt, ist durch eine
in 1000 Jahren gewachsene Siedlungsstruktur mit
einem ungewohnlich hohen Anteil an Baudenkmilern
gekennzeichnet. Die Gemeinde hat ca. 3 500 Einwoh-
ner, die nebenberuflich und traditionsgemif als
Winzer oder Handwerker titig sind. Zur Zeit gibt es
etwa 23 Haupterwerbswinzer und ca. 200 Nebener-
werbswinzer.

Der frithe Strukturwandel in der Landwirtschaft
wirkte sich bisher auf die Nutzung der Gebiude
kaum aus. So diirfte sich auch die Anzahl der Neben-
erwerbswinzer in Kiedrich wegen des lukrativen
Nebenverdienstes in absehbarer Zeit wenig verringern.

Der besonders hohe Anteil an Baudenkmailern, ver-
bunden mit dem Wunsch, das charakteristische Orts-
bild von Kiedrich weitestgehend zu erhalten, waren

ausschlaggebend fiir die Aufnahme in das Dorfer-
neuerungsprogramm, um eine enge Zusammenarbeit
mit der Denkmalpflege anzustreben.

Ein Schwerpunkt der Kiedricher Kulturdenkmaler
liegt im heutigen Marktplatzbereich um die in goti-
scher Bauweise errichtete St. Valentinus-Kirche mit
Michaelskapelle, Rund um den Marktplatz haben
sich durch das Auffiillen der Bauliicken zwischen
den Adelshéfen mit Wohnhiusern aus der Zeit der
Renaissance bis zum Spitbarock die geschlossenen
StrafBenfronten entwickelt, welche heute das Orts-
bild entscheidend pragen.

Das Hessische Landesamt fir Denkmalpflege hatte
in den vergangenen Jahren mit hohem finanziellen
Aufwand vor allem umfangreiche Restaurierungs-
arbeiten in der Michaelskirche geférdert. Zur Zeit
wird das AuBere des Ostteils der St. Valentinus-
Kirche restauriert. Jegliche bauliche Veranderung
im Marktplatzbereich wurde von den zustindigen
Behorden unter besonderer Beachtung der hier kon-
zentrierten Baudenkmiler beurteilt.
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Sockelputz und frische Farben fiir das Fachwerk zeigen am
,,Chorstift“ die Wirkung der fachgerechten Fassadengestal-
tung.

So stellte sich auch die Dorferneuerung in Kiedrich
die Aufgabe, noch vorhandene Mingel im Markt-
platzbereich durch gezielte Férderung von o6ffent-
lichen und privaten Mafinahmen im Einklang mit
den Erfordernissen der Denkmalpflege zu beseiti-
gen. Die anliegenden Hauseigentiimer konnten dazu
gewonnen werden, ihre Aufienfassaden mit Zuschiis-
sen aus dem Dorferneuerungsprogramm fachgerecht
zu gestalten. Die Ausfiihrung der Einzelmafinahmen
erfolgte in stindiger Abstimmung mit dem Landes-
amt fiir Denkmalpflege.

Der Kreuzweg stammt aus dem 19. [hd. und ist aus franzosi-
schem Kalkstein-Relief.
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Die ,,Nepomukfigur‘ erhielt durch den Mauerverputz und die
Eingriinung einen wiirdigen Rahmen.

Mit Hilfe der Dorferneuerung konnten im Markt-
platzbereich bis jetzt die folgenden Projekte abge-
schlossen werden:

— Verputz, Anstrich und Bepflanzung der den Markt-
platz nordéstlich begrenzenden Kirchenmauer,

— Restaurierung zweier Kreuzwegstationen an der
Innenseite der Kirchenmauer,

— Restaurierung der Nepomuk-Statue, Gestaltung
der Miihlbergstrae mit Kopfsteinpflaster und
schmiedeeiserner Beleuchtung,

— 26 private Fassadengestaltungen.

Die Gesamtinvestitionen fiir den Zeitraum von 1977
bis 1980 belaufen sich auf 2,2 Mill. DM, an Férde-
rungsmitteln wurden rd. 1,0 Mill. DM gegeben.

Die Dorferneuerungsmafinahmen im Marktplatzbe-
reich sind Teil einer integralen Dorferneuerung in
Kiedrich. Ihr liegt eine umfassende Dorferneuerungs-
planung zugrunde. Diese Planung ist in erster Linie
eine Entwicklungsplanung mit der besonderen Ziel-
setzung:

Erhaltung

der historischen Siedlungsstruktur,

der Baudenkmiler inmitten einer charakteristischen
Ortsbebauung und

der ausgeprigten Ortsrinder;

Gestaltung

der StraBen und Plitze zu attraktiven Kommunika-
tionsstatten und

der innerértlichen Griinziige im Sinne einer zusam-
menhingenden Durchgriinung;

Motivierung der Birger

zur Pflege der erhaltenswerten Bausubstanz,

zur Verwendung ortsgerechter Baumaterialien und
zur Einhaltung ortsgerechter Mafistibe bei Moderni-
sierung und Neubau.
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IN DER TRASSE

Die Miihlbergstrafe in Kiedrich alt und neu: Kopfsteinpflaster
in Bogenform und schmiedeeiserne Laternen bilden den rich-
tigen Bezug zwischen historischer Bausubstanz und Strafen-
raum.
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Morschen-Wichte,
Schwalm-Eder-Kreis

S —

Der neue Dorfplatz in Wichte

Am nordéstlichen Rand des Kniillgebirges liegt der
Ortsteil Wichte der Gemeinde Morschen mit etwa
300 Einwohnern. Der Ort schlof sich 1972 im Zuge
der territorialen Neugrindung der Gemeinde Mor-
schen (rd. 4 000 Einwohner) an. Die landwirtschaft-
liche und gewerbliche Struktur des Gebietes ist
schwach. Als alternative Erwerbsquelle bot sich auf-
grund der giinstigen natiirlichen Voraussetzungen der
Fremdenverkehr an.

Nachdem die Agrarstrukturelle Vorplanung fiir das
Gebiet der Gemeinde Morschen die Erhohung des
Freizeitwertes als vorrangiges Ziel erkldrte, wurde
Wichte 1977 als Forderungsschwerpunkt der Dorfer-
neuerung vorgeschlagen. Unter Federfithrung des zu-
stindigen Amtes fir Landwirtschaft und Landent-
wicklung und in enger Zusammenarbeit mit Bauauf-
sicht und Denkmalpfleger entwickelte ein Planungs-
biiro unter Beteiligung der Biirger einen Dorferneue-
rungsplan. Kernstiick dieser Planung war die Schaf-

‘ ) ~
Die Planung zur Gestaltung des Dorfplatzes in Wichte
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fung eines Dorfplatzes in der Ortsmitte. Erste Vor-
stellungen, durch Abbruch der vorhandenen Gebdude
Platz fiir die erforderlichen Infrastruktureinrichtun-
gen zu schaffen, wurden aus kulturhistorischen und
stadtebaulichen Griinden bald fallengelassen. Die vom
duBeren Eindruck her abbruchreife Scheune erwies
sich als konstruktiv gut erhaltene Zehntscheune.
Deshalb wurden sie und die Grundmauern des Wohn-
hauses in die Planung einbezogen. Alle geplanten
kommunalen und technischen Einrichtungen sind
hier untergebracht. Der Ausbau und die Gestaltung
des Dorfplatzes haben das BewuBtsein der Bevolke-
rung in einem kaum erhofften Mafie verandert.

Die Gesamtinvestitionen fiir den gesamten Ortsteil
beliefen sich bisher auf 501 000 DM. An Forderungs-
mitteln flossen 318 000 DM ein, davon 133 000 DM
fiir den Ausbau und die Gestaltung des Dorfplatzes.
Die Gemeinde plant weitere Investitionen in Héhe
von 464 000 DM.

Die umgebaute Zehntscheune in Wichte



Dorferneuerung in Rheinland-Pfalz

Der Strukturwandel in der Landwirtschaft durch Ver-
ringerung der landwirtschaftlichen Betriebe sowie die
Zentralisation von Handel, Gewerbe und Verwaltung
in den grofleren Orten hat besonders die kleineren
landlichen Gemeinden einem Funktionswandel un-
terworfen, dem sie sich ohne fremde Hilfe nicht an-
passen konnen. Wihrend der Verlust der Arbeits-
krifte in den genannten Bereichen zu nachteiligen
Veranderungen der Sozialstruktur und Wirtschafts-
kraft fiihrt, verschlechtert sich die bauliche Situation
in den Ortskernen. Ehemals landwirtschaftlich oder
gewerblich genutzte Betriebsgebiude sind dem Ver-
fall preisgegeben, iiberalterte Wohngebiude — nicht
selten historisch wertvoll — kénnen wegen fehlender
Geldmittel nicht dem heutigen Wohnkomfort ange-
palit werden und sind damit Wohnstitten sozial
schwacher Bevolkerungsteile oder dlterer Menschen.
Notwendige Infrastrukturmafinahmen, so z.B. hin-
sichtlich der Anpassung an die verdnderten Verkehrs-
verhiltnisse oder zur Verbesserung des Freizeit- und
Erholungswertes, miissen haufig wegen der zu gerin-
gen Wirtschaftskraft der Gemeinden unterbleiben.

Den Zielsetzungen der Landesplanung, die Struktur-
unterschiede zwischen Stadt und Land abzubauen,
sowie der Notwendigkeit der Abwanderung aus den
landlichen Rdumen entgegenzuwirken, kann nur ent-
sprochen werden, wenn den Gemeinden und Biirgern
dieser Regionen durch finanzielle Hilfen die Moglich-
keit geboten wird, eine Anpassung an die geanderten
Verhiltnisse vornehmen zu koénnen.

Diesem Ziele dienen die seit dem Jahre 1977 laufen-
den Dorferneuerungsmafinahmen, deren Finanzie-
rung durch einen Sonderrahmenplan im Rahmen der
Gemeinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der Agrarstruk-
tur und des Kiistenschutzes‘‘ erfolgt.

Im Rahmen des vierjahrigen Programms werden 71
Gemeinden des Landes Rheinland-Pfalz mit 29,867
Mill. DM offentlicher Mittel geférdert.

Ungenutzte Wirtschaftsgebdude

Erneuerungsbediirftiges Wohnhaus

Die Anerkennung als Dorferneuerungsgemeinde setzt
voraus, dafy deren Siedlungsstruktur durch die Land-
und Forstwirtschaft wesentlich geprigt ist. Vorrang
wurde den Gemeinden eingerdumt, in denen gleich-
zeitig Flurbereinigungsverfahren durchgefithrt wer-
den, die in strukturschwachen Gebieten liegen, in
denen der Umfang notwendiger Einzelmafinahmen
besonders grof ist und die sich aktiv am Landeswett-
bewerb ,Unser Dorf soll schoner werden‘‘ beteiligt
haben.
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Dorferneuerungsplan

Gemeinde Burgschwalbach, Rhein-Lahn-Kreis

Die am Nordrand des Taunus gelegene 1100 Einwoh-
ner zihlende Gemeinde Burgschwalbach lief3 einen
umfassenden Dorferneuerungsplan erstellen, der ne-
ben der Erh6hung des Wohnwertes im Ortskern einen
langfristig angelegten Ausbau von Freizeit- und Er-
holungseinrichtungen vorsieht.

Die teilweise Verlegung einer Durchgangsstrafle und
die Beseitigung von Engpédssen in der Ortsmitte wer-
den zur Verkehrsberuhigung beitragen. Dem wach-
senden Fremdenverkehr wird durch Bereitstellung
von Parkplitzen Rechnung getragen.
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Geplant ist ein umfangreiches Wanderwegenetz mit
entsprechenden, z. T. bereits vorhandenen Freizeit-
einrichtungen sowie der Ausbau von Zufahrten. Der
starken Nachfrage nach neuen Wohnbauflichen und
einem Gebiet fiir Wochenendhiuser wird ebenfalls
Rechnung getragen.

Die Planung erfolgte unter reger Mitarbeit der Bevol-
kerung und hat inzwischen zu einer Vielzahl privater
Aktivitaten gefihrt.



Nach den ,,Richtlinien fiir die Forderung der Dorfer-
neuerung‘‘ vom 21. 7. 1977 setzt die Gewihrung 6f-
fentlicher Mittel u. a. voraus, dal die Mafinahmen auf
der Grundlage eines Dorferneuerungsplans durchge-
fithrt werden. Sie sollen auBlerdem Teil einer umfas-
senden Erneuerung sein und somit als Modell fiir an-
dere Gemeinden dienen. Damit wird auch eine An-
stoBwirkung bei den Biirgern erreicht, die — wie die
Praxis zeigt — auch dann zu weiteren Aktivitdten
fithrt, wenn eine Foérderung mit 6ffentlichen Mitteln
nicht erfolgen kann.

225
N
fpas

LX)

Sa®
¥

&
g

Der Dorferneuerungsplan enthilt unter Beachtung
der Ziele der Regional- und Landesplanung Vorstel-
lungen iiber die langfristige Entwicklung der Gemein-
de. Die Aufstellung des Plans erfolgt in Eigenverant-
wortlichkeit der Gemeinde und bedarf der intensiven
Mitarbeit der Bevolkerung.

Die Realisierung des Plans kann die Aufstellung von
Bauleitplinen oder Gestaltungssatzungen erforderlich
machen. Bei flichenbeanspruchenden Mafinahmen
wird die gleichzeitige Durchfithrung von Flurbereini-
gungsverfahren angestrebt.
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Zustand vor dem Ausbau des Dorfplatzes

Im Zuge der Dorferneuerungsmafinahmen liefl die
Gemeinde fiir den Bereich des ehemaligen Gartenge-
lindes einen Plan fiir die Gestaltung des Dorfplatzes
erstellen,

Sie erwarb die notwendigen Grundstiicke und Gebau-
de. Eine ungenutzte Scheune wurde abgerissen und
ein Wirtschaftsgebdude durch eine kleinere Anlage
ersetzt.

Der nunmehr entstandene Dorfplatz ist dem abfallen-
den Gelinde angepafit und in verschiedenen Ebenen
gegliedert, die wiederum unterschiedlichen Bestim-
mungen dienen.

Die Ruhezonen fiir altere Menschen, eine Schach-
spielanlage und der Sandkasten fir Kleinkinder lie-
gen voneinander getrennt und ordnen sich unauf-
fallig in die langgezogene Anlage. Schliefilich bietet
sich auch die Moglichkeit an anderer Stelle kleinere
Feste oder Veranstaltungen durchzufiihren.

Baum- und Strauchanlagen unterstreichen die Glie-
derung, ohne den Gesamteindruck des Platzes zu
storen.

Die Fassaden der angrenzenden Wohn- und Wirt-
schaftsgebaude wurden ebenfalls mit Mitteln des
Dorferneuerungsprogrammes hergerichtet und beto-
nen den dorflichen Charakter der Anlage.
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Die Gemeinde Burgschwalbach besafl bei Beginn des
Dorferneuerungsprogrammes in der Ortsmitte keine
Freifliche, die als Festplatz oder Kommunikations-
zentrum hitte dienen kénnen. Die 1 000 Jahre alte
Kirche, seinerzeit als Wehrbau errichtet, kam optisch
nicht zur Geltung, weil Hiuser und Scheunen die
Sicht versperrten. Das tiefer liegende Gartengelinde
war weitgehend ungenutzt und vermittelte mit der
Riickansicht der angrenzenden Hiuser einen Hinter-
hofcharakter.

Der neue Dorfplatz



Umfassende Dorferneuerung bedarf einer griindlichen
Planung und intensiver Mitarbeit der Burger. Sie ist
besonders dann erfolgreich, wenn dariiber hinaus ei-
ne gute Zusammenarbeit zwischen den Trigern 6f-
fentlicher wie auch privater Ma3inahmen in sachlicher
und zeitlicher Hinsicht erfolgt.

In dem hier zu schildernden Fall wiinschte die Ge-
meinde eine Verkehrsverbesserung an der Kreuzung
zweier Ortsstrafien. Durch ein ehemaliges Stallgebiu-
de, das bis zum Rande der Fahrbahn reichte, wurde
die Sicht an der Einmiindungsstelle stark einge-
schriankt. Fir Fufiginger bestand in der engen Orts-
strafie keinerlei Gehweg.

Im Rahmen der Dorferneuerung wurde das Wirt-
schaftsgebdude abgerissen. Wihrend durch den so ge-
wonnenen Freiraum die Gefahrenstelle beseitigt wer-
den konnte, wurde die Giebelseite einer ca. 380 Jahre
alten Hofreite sichtbar. Die Kombination von Wohn-
und Stallgebdude wies keine wesentlichen baulichen
Mingel auf, das duBlere Erscheinungsbild wurde je-
doch durch das iiberputzte Fachwerk negativ beein-
flufit.

Mit der Forderung durch das Dorferneuerungspro-
gramm lief} der Eigentiimer des Anwesens das gesam-
te Fachwerk freilegen und restaurieren. Gleichzeitig
wurde im ehemaligen Stallteil unter weitgehender
Beibehaltung der vorhandenen Balkenkonstruktio-
nen eine Dorfgaststitte eingerichtet, die durch eine
gelungene Konzeption ein Anziehungspunkt fiir Ein-
heimische und Fremde darstellt. Bei hervorragender
Zusammenarbeit aller beteiligten Behorden konnte
die gesamte Mafinahme nach zweijihriger Bauzeit
abgeschlossen werden.

Fir die Erhaltung und Gestaltung landwirtschaftli-
cher Bausubstanz mit ortsbildpragendem Charakter
werden im Rahmen der Dorferneuerungsmafinahmen
Zuschiisse von 30 % und in Sonderfillen bis zu 50 %
gewihrt, wobei der Hochstsatz auf 15000 DM be-
grenzt ist.

Gemeinde Burgschwalbach, alter Gebdudezustand

Die neue Dorfschenke
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In einer Vielzahl lindlicher Gemeinden entspricht
der Zustand der Ortsstrafien bei weitem nicht mehr
den Erfordernissen des verinderten Verkehrsauf-
kommens. Erd- oder Schotterwege koénnen weder
die Lasten moderner landwirtschaftlicher Maschinen
noch den gestiegenen Kraftfahrzeugverkehr gefahr-
los aufnehmen. Sie bediirfen dariiber hinaus laufen-
der Unterhaltungsarbeiten. Der Ausbau dieser Stra-
Ben scheitert hdufig an der zu schwachen Finanz-
kraft der Gemeinden und deren Biirger.

Im Rahmen der Dorferneuerung stehen daher die
Wiinsche zur Verbesserung der innerértlichen Ver-
kehrsverhiltnisse mit an erster Stelle.

Beim Ausbau der Strafen werden, wie am Beispiel
gezeigt, haufig die FuBwege von der Fahrbahn ge-
trennt angelegt. Dies ist jedoch nicht der Regelfall,
vielmehr wird, besonders bei beengten Verhiltnissen,
keine Trennung zwischen Fahr- und FuBwegen vor-
genommen.

Wird fiir den Strafenbau oder andere 6ffentliche
Mafinahmen Landerwerb zu Gunsten der Gemeinden
notwendig, empfiehlt sich die gleichzeitige Durchfiih-
rung eines Flurbereinigungsverfahrens, weil hierdurch
Hiérten bei den vom Landverlust betroffenen Grund-
stiickseigentiimern vermieden werden kénnen.

Fiir Mafinahmen zur Verbesserung der innerértlichen
Verkehrsverhiltnisse konnen Zuschiisse in Hohe von
90 % gewahrt werden.

Die Erhaltung und Gestaltung landwirtschaftlicher
Bausubstanz, insbesondere im Hinblick auf die Be-
lange der Denkmalpflege und des Denkmalschutzes,
besitzen im Rahmen der Dorferneuerung einen hohen
Stellenwert.

Hier sind Planer, Gemeinden und private Bauherren
in besonderer Weise angesprochen, handelt es sich
doch nicht nur um die Behandlung von Einzelobjek-
ten, sondern auch um die Erhaltung ortsbildpragen-
der Ensembles.

In der Gemeinde Welschbillig, Landkreis Trier-Saar-
burg wurde ein zugemauerter gotischer Torbogen,
Teil einer mittelalterlichen Befestigungsanlage, frei-
gestellt und renoviert. Ein neuer Fufiweg verbindet
nunmehr den alten Ortsteil mit der freien Feldflur,
eine Dorferneuerungsmafinahme, die mit relativ ge-
ringen Kosten eine grofie Wirkung erzielt.
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Dorferneuerung im Saarland

Das Saarland ist ein Industrieland, — ein Industrie-
land im Griinen. Fast ein Drittel der Fliche ist mit
Wald bedeckt, und gerade im industriellen Ballungs-
raum ist der Flichenanteil des Waldes besonders
hoch. Daneben prigen Wiesen und Acker, eingebet-
tet zwischen Tilern und Hiigeln, das Gesicht der
Landschaft.

Im Gegensatz zu anderen Industrieregionen leben
die Saarlinder iiberwiegend auf dem Dorfe. Es ist
eine lindliche Bevolkerung mit einer engen Bindung
zur Heimat, zu Haus- und Grundbesitz und damit
auch zur Landwirtschaft. Der Arbeiter- und Berg-
mannsbauer war lange Zeit Inbegriff der saarlindi-
schen Sozialstruktur.

Die Dérfer sind kleinbduerlichen Ursprungs; selbst
in groBeren Siedlungen ist dies oft noch deutlich an
den Hausformen im Ortskern zu erkennen.

Im westlichen Teil des Saarlandes, der frither einmal
zu Lothringen gehorte, fallt dem Besucher das etwas
fremdartig wirkende, unverwechselbare ,,Lothringer
Haus* auf. In einigen Orten des Grenzraumes fiigen
sich mehrere solcher Hiuser heute noch zu einem
geschlossenen Ensemble zusammen und haben somit
den Charakter der lothringischen Dorflandschaft bis
in unsere Tage bewahrt.

In den ibrigen Landesteilen findet man das ,,Siid-
westdeutsche Einhaus“, eine Hausform, die, ebenso
wie das Lothringer Haus, Wohn- und Wirtschaftsge-
biude unter einem Dach vereinigt. Sie ist auch im
Hunsriick, in der Eifel und in der Westpfalz verbrei-
tet.

Jede dieser Hausformen hat ihr besonderes einheit-
liches und ausgewogenes Erscheinungsbild. Gliede-
rung und dufere Struktur sind von karger Schlicht-

Dieses alte Bauernhaus wird nach der Aussiedlung des Betriebes fiir eine deutsch-franzosiche Begegnungsstitte restauriert.
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... geben dem Ortskern das Gesicht.
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heit und einem eigenen herben Reiz. Sie gleichen sich
zwar — durch liebevoll gestaltete Details hat jedoch
jedes Haus sein eigenes Gesicht.

Die Doérfer im Grenzraum des Saarlandes wurden im
letzten Weltkrieg stark zerstort. Noch mehr als unter
den Einwirkungen des Krieges haben sie sich jedoch
im Zuge der allgemeinen Wirtschaftsentwicklung des
Landes verindert. Die meisten Arbeiterbauern haben
die Landwirtschaft aufgegeben; viele landwirtschaft-
liche Betriebe wurden aus der Enge des Dorfes in die
freie Feldflur ausgesiedelt. Damit haben die alten
Bauernhiuser vielfach ihre Funktion verloren. Teils
aus Unkenntnis, teils aus dem Bestreben, stadtische
Wohnkultur und Lebensformen nachzuahmen, aber
auch unter dem Zeitdruck des Wiederaufbaues nach
dem Kriege ist dabei oft wertvolle Bausubstanz ver-
lorengegangen. Was ehemals dem Ortshild das Ge-
prige gab, ist oft einer lieblosen Modernisierung ge-
wichen. Neue Wohngebiete, Industrie- und Gewerbe-
anlagen, Supermirkte, Flichen fiir den ruhenden und
flieBenden Verkehr fiihrten iiberdies zu einer gewis-
sen Verstidterung, ohne allerdings den D6rfern wirk-
lich stidtischen Charakter zu geben.

Der Wandel der Wirtschafts- und Sozialstruktur fin-
det auch auBerhalb des Dorfes sichtbaren Ausdruck.

Die Sozialbrache ist dafiir ein Beweis. Mit 25 000 ha,
und damit etwa 20 v. H. des gesamten landwirtschaft-
lichen Kulturbodens, hatte sie 1960 ihren Héhepunkt
erreicht; mittlerweile ist sie wieder auf etwa die Hilfte
abgebaut worden.

Aus den zum Teil noch ungelésten Problemen dieser
geradezu stiirmischen Entwicklung ergeben sich im
Saarland zahlreiche Ansatzpunkte fiir Dorferneue-
rungsmafnahmen, und zwar im Dorf selber wie in
der offenen Flur.

Die MaBnahmen zur Verbesserung der Agrarstruktur,
insbesondere Flurbereinigung und lindliche Sied-
lung, haben in der Vergangenheit bereits wesent-
liche Beitrige zur Losung einiger Probleme geleistet.
Ohne sie wire zum Beispiel die Sozialbrache nicht
einzudimmen gewesen, und die Landwirtschaft wire
wohl kaum noch in der Lage, die gesellschaftspoli-
tisch wichtige Aufgabe der Pflege und Erhaltung der
Kulturlandschaft zu erfiillen.

Dariiber hinaus brauchen aber die Dorfer selbst heute
dringend eine Chance und eine Hilfe, um beiweiterer
Verbesserung der Wohn- und Lebensqualitit ihre ge-
wachsene dorfliche Substanz zu erhalten und ihre
Identitiat zu wahren.

Romanische Bautradition wird in diesem Ensemble von Lothringer Bauernhdausern iiberliefert.
Merkmale: Geschlossene Bebauung mit Traufenstellung, flachgeneigtes Pfettendach mit Ménch- und Nonne-Hohlziegeln.
Photo: Dr. Ulrich Meisser
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Siidwestdeutsches Einhaus, .

Lothringer Bauernhaus,

. .vordem Verfall bewahrt
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... zu einem Wohnhaus restauriert;
auffallend die Lut- oder Luglicher fiir
die Beliiftung des Trockenspeichers, der
auch fiir Wohnzwecke als regelrechtes
Mezzanin (Zwischengeschoft) genutzt
werden kann, Photo: Dr. Ulrich Meisser



Altes Taubenhaus. Fremdenverke hr —
Hier wurde eine Zukunftschance fiir ein altes Bauernhaus
wahrgenommen.
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Hierzu dienen offentliche Mafinahmen, wie zum Bei-
spiel die Anlage eines Dorfplatzes, die Restaurie-
rung eines Brunnens oder eines Baudenkmals, das
zur Gestaltung des Ortsbildes beitragt. Insbesondere
sind aber auch private Investitionen zur Erhaltung
und Gestaltung der dorflichen Bausubstanz mit orts-
bildprigendem Charakter notwendig.

Hier stellen sich langfristige Aufgaben. Sie kénnen
nur erfillt werden, wenn die Dorferneuerung als
dauerhaft wirksames Instrument verstanden und zu
einem festen Bestandteil der Gemeinschaftsaufgabe
, Verbesserung der Agrarstruktur und des Kiisten-
schutzes ausgebaut wird. Ein stirkeres privates
Engagement ist dabei notwendig. Das lafit sich aber
erst dann erreichen, wenn eine entsprechende Be-
wufltseinsbildung, Umdenken und Riickbesinnung
aller Verantwortlichen auf das gewachsene Erbe des
Dorfes vorhanden ist. Dazu sind Beratung und Auf-
klarung notwendig.

Es miissen Moglichkeiten aufgezeigt werden, alte er-
haltenswerte Bausubstanz unter Wahrung ihres Stils
neuen Funktionen zuzufithren, sie mit neuem Sinn
und Leben zu erfiillen, sei es iiber den Fremdenver-
kehr, die Gastronomie oder andere private und 6f-
fentliche Einrichtungen, wie zum Beispiel die Schaf-
fung einer deutsch-franzosischen Begegnungsstitte
in einem alten, historisch wertvollen Bauernhaus.

Die Dorfbevolkerung hat mit der Dorferneuerung
eine grofie gemeinsame Aufgabe zu bewiltigen. Sie
stellt an alle Beteiligten hohe Anforderungen, ins-
besondere aber werden dabei von den Architekten
und den Baudamtern Einfithlungsvermaogen, Stilgefiihl
und kulturhistorisches Verstindnis verlangt — mehr
als bisher. Die berechtigten Anspriiche an modernes
Wohnen mit all seinen Erfordernissen des Komforts,
der Ver- und Entsorgung, des Verkehrs und der
Wohnkultur kénnen auch im Dorf realisiert werden,
ohne die gewachsenen, typisch doérflichen Strukturen
zu zerstoren.

Dorferneuerung muf demnach als permanente und
umfassende Aufgabe verstanden werden, die Lebens-
verhiltnisse zu verbessern, weiterzuentwickeln und
sie entsprechend den Anforderungen an die landli-
chen Gebiete zu verindern, ohne Bewihrtes und Be-
wahrenswertes zu zerstoren. Die Dorfer konnen vom
Wandel nicht ausgeschlossen werden, schon gar nicht
im Saarland, wo Stadt und Land ohne sichtbare
Grenzen ineinander ibergehen und im Grunde ge-
nommen eine Lebens- und Arbeitsgemeinschaft bil-
den. Aber es muf} ein Wandel sein, der erhilt und be-
wahrt, was dorfliche Eigenart und landliche Lebens-
und Arbeitswelt kennzeichnet.

In einem alten Bauernhaus kann man mit Stolz wo hnen.
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Dorfentwicklung in Baden-Wiirttemberg

Schon kurze Zeit nach Inkrafttreten des Stidtebau-
forderungsgesetzes zeichnete sich ab, daf3 dieses Ge-
setz als Instrument fiir die Dorferneuerung i.d. R.
nicht in Betracht kam. Ein Aufschub staatlicher Hil-
fe zur Behebung der dringlichsten Strukturmingel in
den Dérfern war jedoch nicht vertretbar. Der Land-
tag von Baden-Wiirttemberg beschlof deshalb 1972
u. a. die eigenstindige Forderung der Dorferneuerung
und Gemeindeentwicklung (§ 15 Landwirtschafts-
und Landeskulturgesetz).
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Mit den ,,Grundsitzen und Vorschligen zur Entwick-
lung lindlich geprigter Orte‘ hat die Landesregie-
rung am 21. 11. 1975 die erforderlichen Regelungen
getroffen. Hierbei wurden die moglichen Funktionen
der Dérfer, Leitlinien fiir die Dorfentwicklung, Vor-
bereitung und Planung der Dorfentwicklung und de-
ren Durchfithrung besonders herausgestellt. Als bo-
denrechtliches Instrumentarium dient neben dem
Bundesbaugesetz insbesondere das Flurbereinigungs-
gesetz.

Der Rathausplatz Obersontheim wurde nach der Neugestaltung von den Bewohnern als Begegnungsstitte angenommen.
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Stockwerkseigentum und Resignation vor der Altbausubstanz

behinderte bisher Auflenrenovierung und Innenmodernisie-

rung (Obersontheim, Haus gegeniiber Parkplatz Marktstrafle).
¥

Dieser Fuflweg konnte Jahrzehnte nicht mehr begangen
werden.

Ein ehemaliges landwirtschaftliches Betriebsgebdude konnte

durch Umbaumafnahmen fir Freizeitlandwirtschaft und

fiir modernes Wohnen erhalten werden.
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Die bereits seit 1960 bestehenden Forderungsbe-
stimmungen wurden entsprechend den genannten
Grundsitzen der Landesregierung ausgestaltet und
in Form der Richtlinien des Erndhrungsministeriums
vom 11.5.1976 erlassen, am 28.5. 1977 geandert
und am 16. 8. 1978 fortgeschrieben. Sie enthalten
gegeniiber den Forderungsgrundsitzen im Rahmen
des Zukunftsinvestitionsprogramms erheblich erwei-
terte Forderungstatbestinde.

Die Siedlungsstruktur Baden-Wiirttembergs wird we-
sentlich durch die iber 8 500 Dorfer geprigt. In et-
wa 2 000 Dorfern stehen umfangreiche Dorfentwick-
lungsmafBnahmen mit besonderer Dringlichkeit an.
Nach einer Untersuchung aus dem Jahre 1968 wur-
den iiber die Hilfte der landwirtschaftlichen Wohn-
hduser in der Zeit vor der Jahrhundertwende gebaut,
wahrend im nichtlandwirtschaftlichen Bereich ledig-
lich ein Fiinftel der Gebiude aus der Zeit vor 1900
stammt.

Auf Grund dieser besonderen Siedlungsstruktur wur-
de die Aufgabe der Dorfentwicklung schon friihzei-
tig in Baden-Wiirttemberg erkannt und Zug um Zug
zu einem Instrument der Agrar- und Infrastruktur-
verbesserung ausgebaut. Die drei Phasen Dorfsanie-
rung (1960 — 1967), Dorferneuerung (1967 — 1975)
und Dorfentwicklung (ab 1976) kennzeichnen den
Verlauf. Im Rahmen der einzelnen Phasen erhohte
sich der durchschnittliche jihrliche Mitteleinsatz von
0,94 Mill. DM iber 1,55 Mill. DM auf 56,32 Mill.
DM. Insgesamt wurden seit 1960 190,3 Mill. DM fiir
die Dorfentwicklung zur Verfiigung gestellt, wobei
der Anteil des Bundes aus dem Programm fir Zu-
kunftsinvestitionen 25,6 Mill. DM betrug. Mit dem
mittelfristigen Stadt- und Dorfentwicklungspro-
gramm (1979 — 1985) und der gleichzeitigen Be-
reitstellung von 320 Mill. DM bietet das Land die
Voraussetzungen zu einer durchgreifenden Verwirk-
lichung der Zielvorstellungen.

Nach den ,,Grundsitzen und Vorschligen zur Ent-
wicklung landlich gepragter Orte* kommt die Dorf-
entwicklung fiir alle Weiler und Dorfer einschlief3-
lich der grofien Dorfer mit zentralortlicher Funktion
niedrigster Stufe (Kleinzentrum) in Betracht. Liand-
lich gepragte Orte sind Gemeinden oder Ortsteile
mit dorflicher Siedlungsgrundstruktur in den lind-
lichen Rdumen, Verdichtungsbereichen und Ord-
nungsraumen. In der Regel handelt es sich um Dor-
fer mit alteren landwirtschaftlichen Wohn- und Wirt-
schaftsgebauden, die hinsichtlich der kiinftigen Nut-
zung besondere Probleme fiir das Dorfgefiige aufwer-
fen.



Dorfentwicklung Obersontheim, LKs Schwabisch Hall @ Platz beim Milchhduschen — MaBnahme nach Zif. 1.2.7d. Rz DE - @ Brunnenin der BachstraBe — MaBinahme nach Zif. 1.2.3d. R. z. DE -

e Dorfentwicklung Obersontheim
(@) Erholungsgebiet a. d. Biihler — MaBnahme nach Zif. 12.3.d. R. z. DE -

@ BachstraBe — Manahme nach Zif. 1.2.1 d. R. z. DE - Instandsetzung @ Farbleitplan— MaBnahme nach Zif. 1.29d. R. z. DE - Plan unterlagen

Einrichtungen fir Freizeit und Erholung im und am Dorf einschl — Anl Ausbau von Plitzen zur Dorfentwicklung T
Einrichbungen von OrtsstraBen - Anlage und Ausbau v Fassadenrenovierung — Mafnanme nach Zif. 1.2.4d. A z. DE - Ernaliung - 0 rtl i Ch es Ent i kl k t
NS R hE @ Platz gegeniiber Gasthot . Adler” - MaBnahme nach Zif. 1.2.7 d. R. z. DE - éﬁd Gestaltung landwirtschaftlicher Bausubstanz mit ortsbildpragendem W c ungs on zep -
(@) Pavillon im exotischen Garten — MaBnahme nach Zif. 127 d. R.z. DE - Erhaltung und Gestaltung ortsbildpragender Platze harakler
Restaurierung eines historischen Gebaudes Fassadenrenovierung — MaBnahme nach Zif. 1.2.7 d. R z. DE - Erhaltung
Excuecher Garten— MaBnahme nach Zif. 123 d. R. z. DE - Herrichten Gebaude BachstraBe 4, 6 und 23 — MaBnahme nach Zif. 1.2.8 d. R. 2. DE - und Gestaltung ortsbildpragender Platze und Strafien

Is Freizei ich Erwerb im Sinne von Zif. 1.2.7 — Erhaltung und Gestaltung ortsbild-
als Freizeiteinrichtung pragender Platze und StraBen
—MaBnahme nach Zif. 1.2.1 d. R. z. DE - Anlage und
i:::).a?\z:tlglétzen . @ Gebaude Wasserrain 3 - MaBnahme nach Zif. 1.2.8d. R.z. DE- Erwerb

. Erarbeitung der
@ Erholungsgebiet Samariter-Stiftung — MaBnahme nach Druckvorlage: Architektenburo Kuhn,
Zif.1.2.3.0.R.z. DE '

Schwabisch Hall; MaBstab 1:2000

Briick i AR Armin Hauenstein,
und Abbruch zur Verbesserung der innerértlichen Verkehrsverhaltnisse @ gy 1zm:imREr. gsg Biihler — MaBnahme nach freier Landschattsarchitekt, 0 20 40 60 80 100 m
@ Parkplatz MarktstraBe — MaBnahme nach Zif. 1.2.1d. R.z. DE~ : . . if.1.2.1.d.R.z. DE Bonlanden : : r |
Verbesserung der innerdrtlichen Verkehrsverhiltnisse — Gestaltung Gebaude Farbersteige 1 - MaBnahme nach Zif. 1.2.8d. R. z. DE - Erwerb ” =
des Ortsbildes und Abbruch zur Verbesserung der innerortlichen Verkehrsverhaltnisse — artographie, )
' Gestaltung des Ortsbildes Repro und Druck: Bechtle-Druck, Esslingen

Kartengrundlage: Kartengrundlage: Lageplan 1:500
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Durch die Einbeziehung der privaten Vorhofbereiche und
Ausgestaltung der alten Ortsstrafle konnte ein zentraler
Dorfplaz  gewonnen werden (Obersontheim Bachstrafe).

Hier ist ein schlichter dorfgemdfer Ausbau eimer Wo hnstrafle
gelungen.

Denkmalpflegerisch wertvolle Bausubstanz setzt oft bedeut-
same gestalterische Akzente.
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Ganzheitliche Dorfentwicklung als generelle Ziel-
setzung zur Losung der ineinandergreifenden Pro-
bleme

Dorfentwicklung ist Gesellschaftspolitik. Das Dorf
muf} als Wohn-, Arbeits- und Sozialraum funktions-
fahig bleiben. Deshalb ist dafiir zu sorgen, daf3

— alle Altersgruppen sich im Dorf wohlfiihlen kén-
nen und eine moglichst gemischte Bevolkerungs-
und Berufsstruktur erhalten bleibt,

— idlteren Menschen das Verbleiben in dem ihnen
vertrauten Lebensraum ermoglicht wird,

— tiber eine positive Einstellung der Jugend zum
Dorf die Vollwertigkeit dieses Lebensraumes
akzeptiert wird,

— die Kinder auch bei riickliufigen Geburtenzahlen
im Dorf selbst betreut werden,

— die Menschen sich der Werte der dorflichen Ge-
meinschaft bewufit werden,

— Vereinsleben und konstruktive Biirgeraktivititen
sich entfalten kénnen und

— Brauchtum und Mitwirkung im kulturellen und
sportlichen Bereich gepflegt werden.

Die Forderungstatbestinde miissen auf diese ge-
nerelle Zielsetzung ausgerichtet sein.

Die iberlieferten Siedlungsformen und Hausland-
schaften der Dérfer des Landes sind Mittler zwischen
Vergangenheit und Gegenwart und vielfach Zeug-
nisse von beachtlichem kulturhistorischem Wert. In
den Déorfern gebithren denkmalpflegerische Bemii-
hungen nicht nur herausragenden Baudenkmilern,
sondern insbesondere auch einfacheren Hiusern, die
im Ensemble den historisch gewachsenen Kontext
eines Dorfganzen bestimmen.

Deshalb wird Baden-Wiirttemberg im Zeitraum zwi-
schen 1980 und 1985 weitere Mittel im Rahmen des
mittelfristigen Stadt- und Dorfentwicklungspro-
gramms fiir denkmalpflegerische Mafinahmen, die in
Verfahren der Dorfentwicklung integriert sind, dort
aber bisher nicht gefordert werden konnten, ein-
setzen. Damit wird den Kommunen manche Investi-
tionsentscheidung erleichtert.

Die lindlich geprigten Orte haben im Bereich des
alten Dorfes vielfach mit der Erhaltung der Funk-
tionsfihigkeit zu kimpfen. Ziel der Dorfentwick-
lung ist deshalb insbesondere auch die Funktions-
verbesserung der Ortskerne. Welche Funktionen im
einzelnen hierbei im Vordergrund stehen, hat das
,,Ortliche Entwicklungskonzept* aufzuzeigen.
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Das neue Aufere vermittelt Heimeligkeit, Atmosphire und bauliche Geschlossenheit (Obersontheim, Haller Strafie 1 und

Hauptstrafe 1 — 7).

Damit stellt die Dorfentwicklung einen wesentlichen
Beitrag zur Entwicklung lindlicher Rdume dar und
erfiillt den gesellschaftspolitischen Auftrag zur Funk-
tionserhaltung der Siedlungsstruktur und Wahrung
der Kulturlandschaft.

Erfolgreiche Dorfentwicklung erfordert Biirgerbetei-
ligung

Wenn die Biirger voll informiert und iiberzeugt sind,
koénnen sie Entscheidungen mittragen und die Durch-
filhrung der MaBnahmen aktiv unterstiitzen. Bei der
Planung ist es unerlidflich, daf} die Planunterlagen fiir
den betroffenen Biirger verstandlich aufbereitet wer-
den. Eine umfassende Information der Biirger, Ge-
meinde- und Ortschaftsrite vermittelt die Grundlage
und die Ziele der Dorfentwicklung. Bei der Durch-
fihrung bieten sich vielfiltige Ansatzpunkte der
Biirgerbeteiligung im Zusammenhang mit der Moder-
nisierung, Gestaltung und Farbgebung. So entsteht
ein fortlaufender Prozefl gegenseitiger Abstimmung
zwischen Gemeinde, Planer, Behorden und den ein-
zelnen Biirgern.
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Die Durchfithrung der Dorfentwicklung mufy auf eine
langere Zeitspanne ausgerichtet sein

Die Entwicklung eines Dorfes braucht mehrere Jahre.
Die Lingerfristigkeit des Stadt- und Dorfentwick-
lungsprogramms erméglicht Privaten, Gemeinden
und Behorden eine sorgfiltige Planung und Durch-
fithrung der Mafnahmen und enthebt sie der Sorge,
nicht mehr zum Zuge zu kommen.

Das Land Baden-Wiirttemberg geht davon aus, daf3
Vorbereitung, Planung und Durchfiihrung von An-
fang an in engem Zusammenwirken zwischen Biir-
gern, Gemeinde und Behorden in einer gewissen
Ruhe und Stetigkeit erfolgen muf3. Die Landesre-
gierung gewihrt deshalb eine finanzielle Sockelga-
rantie bis 1985 zugunsten der Dorfentwicklung.
Durch diese zugesicherte Langfristigkeit werden alle
Betroffenen von der Sorge enthoben, rasche und un-
reife Vorhaben zu verwirklichen.

An entscheidenden Punkten innerhalb des Dorfes
kann schon eine punktuelle o6ffentliche Hilfe die



Dorfentwicklung in Gang bringen. Dabei koénnen
durchaus auch kleinere Mafinahmen geférdert wer-
den, sofern sie als gebiindelte Mafinahmen besonders
wirkungsvoll zur Dorfentwicklung beitragen. In vie-
len Gemeinden des Landes wird die Foérderung sol-
cher Ansatzpunkte ausreichen, um der Bevolkerung
Mut zur Selbsthilfe zu geben. Das Schwergewicht
der punktuellen Foérderung wird bei der Gestaltung
neuer Dorfmittelpunkte, insbesondere aber bei Maf3-
nahmen zur Revitalisierung der erhaltenswerten
Dorfmitte im historischen Ortskern und bei Ver-
kehrsentflechtungen liegen.

In Dorfern, die einer grofieren Veranderung inner-
halb der baulichen Substanz bediirfen und in denen
gleichzeitig wesentliche MaBnahmen zur Verbesse-
rung der Agrarstruktur anstehen, reicht eine punk-
tuelle Forderung nicht aus. Die weitergehenden
baulichen Anderungen erfordern eine Hilfe, die
sich auf grofiere Bereiche erstreckt. Die umfang-
reichen Erfahrungen haben gezeigt, daf3 gerade die
Sanierung und Erneuerung von Hiusergruppen,
Strafienfronten und Dorfteilen erst die Gewihr bie-
ten, daB} auch bei anderen Hauseigentiimern die Ei-
geninitiative geweckt wird. Die Férderung wird dann
am wirkungsvollsten und die Uberzeugung am
grofiten sein, wenn sich bereits deutlich abzeichnet,
welche Funktion das Dorf im Rahmen der Gesamt-
gemeinde zu erfiillen hat.

Eine umfassende Dorfentwicklung ist dort notwen-
dig, wo in der Ortslage wegen der Grundstiicksver-
hiltnisse eine Bodenordnung durchzufiihren ist,
Verkehrsprobleme besonderer Art zu losen oder
grofiere bauliche Mifistinde zu beseitigen sind. In
solchen Dérfern kommt oftmals das ganze Forde-
rungsspektrum der Dorfentwicklungsrichtlinien des
Landes zum Tragen.

Sind in der Ortslage bodenordnende Mafinahmen
(verbesserter Grundstiickszuschnitt, bessere Erschlie-
Bung der Einzelgrundstiicke, Flichenbereitstellung
fir landwirtschaftliche Betriebe und fiir 6ffentliche
Mafinahmen wie Ortsstraenbau, Anlage von Dorf-
plitzen und Erholungseinrichtungen, Eingriinungs-
mafinahmen) erforderlich, ist die Einbeziehung der
Ortslage in die Flurbereinigung und damit die Durch-
fithrung von Dorfentwicklungsmafnahmen in der
Flurbereinigung ein besonders effektiver Weg zur
Dorfentwicklung. Das Flurbereinigungsgesetz sieht
diese Moglichkeit in § 37 ausdriicklich vor. In der
Flurbereinigung zu verwirklichende Mafnahmen der
Dorfentwicklung werden aus dem ortlichen Ent-

wicklungskonzept in den Ortsgestaltungsplan als Be-
standteil des Wege- und Gewisserplans mit land-
schaftspflegerischem Begleitplan aufgenommen und,
soweit erforderlich, festgestellt. Die Einzelvorhaben

S

S

Ein Kiesgrubengelinde, unmitielbar am Ortsrand bisher als
Landschaftseingriff empfunden, ist zu einer begehrten Frei-
zeit- und Erholungsanlage geworden.

Landliche Gaststitten tragen auch heute in threm wiederher-
gestellten historischen Erscheinungsbild zur dorfgemdfien
Architektur ber.

Durch die Flurbereinigung wurden im alten beengten Ortskern
die Voraussetzungen fiir die bauliche Entwicklunggeschaffen.
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Abbruch tuberfilliger Bausubstanz . . .

der 6ffentlichen und privaten Triger ergdnzen dann
die bodenordnenden Mafinahmen zur Verwirklichung
des Gesamtkonzepts. In der Dorfentwicklung stehen
vielfach diejenigen Probleme in besonderem Mafie
im Vordergrund und zur Lésung an, die fachiiber-
greifend im Sinne einer Querschnittsaufgabe aus viel-
faltigen Perspektiven anzugehen sind.

[~ e - 2

... dadurch wurden die inneréortlichen Verkehrsverhaltnisse
verbessert.

Bestimmend fiir die Dorfentwicklung in Baden-
Wiirttemberg ist, dafl mehrere Trager mitwirken kon-
nen. Gerade in dieser gegenseitigen Erginzung von
Einzelvorhaben, Vorhaben von Kérperschaften und
Vereinen sowie von flankierenden Mafinahmen der
Gemeinden kann entscheidend zur ganzheitlichen
Dorfentwicklung beigetragen werden.

Flurbereinigung mit gleichzeitiger Dorfentwicklung bringt — hier in einem Anerbengebiet mit kleineren Dérfern und Weilern —
alle Entwicklungsmoglichkeiten zum Tragen.
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Dorferneuerung in Bayern

Dorferneuerung — ein Schwerpunkt der bayerischen
Agrarpolitik

Die bayerische Agrarpolitik stellt in all ihren Maf3-
nahmen den Menschen in den Mittelpunkt. Sie ist
ausgerichtet auf die Erhaltung einer bauerlich be-
triebenen Landwirtschaft. Lindliche Regionen sollen
fiir ihre Bewohner als Lebens- und Arbeitsraum und
fiir alle Biirger als Erholungsraum funktionsfihig
bleiben.

Bayern will dariiber hinaus den lindlichen Raum
attraktiv gestalten, um die Abwanderungstendenzen
der Bevolkerung zu verringern. Hierbei bildet die
Dorferneuerung einen Schwerpunkt der bayerischen
Agrarpolitik.

Nach dem Sonderrahmenplan werden in Bayern um-
fassende Dorferneuerungsmafinahmen in rund 320
Siedlungseinheiten geférdert. Aufnahme in das Pro-
gramm fanden bevorzugt Gemeinden

— im Zonenrandgebiet,

— in Gebieten, deren Struktur zur Verbesserung bzw.
Erhaltung der Lebens- und Arbeitsbedingungen
nachhaltig gestirkt werden soll,

— in benachteiligten Gebieten (Fordergebiet der Ge-
meinschaftsaufgabe ,,Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur, Berggebiete und bestimmte
benachteiligte Gebiete),

— in Landkreisen, die einen negativen Wanderungs-
saldo aufweisen,

— die im Zuge der Gebietsreform ihre Selbstindig-
keit verloren haben.

Die Dorferneuerung hat in kurzer Zeit die Lebens-
und Arbeitsbedingungen in den geférderten Sied-
lungen entscheidend verbessert. Dorferneuerung in
Bayern stellt damit ein vorziigliches Instrument zur
Verbesserung der Agrarstruktur im weitesten Sinne

dar und ist gleichzeitig praktizierte Raumordnungs-
und Strukturpolitik. Dem investiven Charakter der
Férderung kommt eine besondere Bedeutung zu.

Am Beispiel der Dorferneuerung Obermdogersheim
soll dies niher beschrieben werden.

Obermdogersheim, Landkreis Ansbach

Allgemeines

Die frither selbstindige Gemeinde Obermogersheim
gehort seit 1972 zur Stadt Wassertriiddingen und hat
ca. 550 Einwohner. Im Dorf werden von den 83 An-
wesen mit landwirtschaftlichem Grundbesitz 39 Be-
triebe im Voll- bzw. Zuerwerb und 29 Betriebe im
Nebenerwerb gefiithrt. 15 Betriebe haben ihre Nutz-
flichen verpachtet. Weitere 25 Anwesen sind reine
Wohnstandorte.

Die Eigentumsflichen der bewirtschafteten Betriebe
liegen zwischen 1 und 33 ha landwirtschaftlich ge-
nutzter Fliche (LF). Im Durchschnitt bewirtschaf-
ten die Vollerwerbsbetriebe etwa 20 ha LF, Wegen
der natiirlichen Voraussetzungen herrscht die Ver-
edelungsproduktion mit intensiver Rinderhaltung
VOI.

Die Flurbereinigung Obermdégersheim wurde im Jahre
1969 als Teil der Gruppenflurbereinigung Hesselberg
angeordnet. Das Neuordnungsgebiet umfaft die ge-
samte Gemarkung Obermogersheim einschliefilich der
bebauten Ortslage und hat eine Gréfie von 1 300 ha.
Die Neuverteilung der Grundstiicke fand 1976 statt.
Zugleich mit der Flurbereinigungsplanung wurde in
Obermogersheim ein umfassendes Dorferneuerungs-
programm aufgestellt. Die Bodenordnung in der
Flurbereinigung war Voraussetzung fiir die notwen-
digen investiven Mafinahmen, mit denen umgehend
begonnen werden konnte. Der Ausbau der gemein-
schaftlichen und o6ffentlichen Anlagen fand 1979
weitgehend seinen Abschluf3.
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Strukturelle Probleme

Folgende Strukturmingel des Dorfes beeintrichtig-
ten die Wohn- und Arbeitsbedingungen der Bewoh-
ner von Obermogersheim am stirksten:

— Die Hofgrundstiicke waren in den meisten Fillen
viel zu klein, wiesen ungiinstige Formen auf und
erlaubten den Betrieben keine bauliche Entwick-
lung; riickwirtige Hofzufahrten fehlten.

— Zahlreiche Wohn- und Wirtschaftsgebiude befan-
den sich in veraltetem und nicht mehr funktions-
gerechtem Zustand.

— Die innerortliche VerkehrserschlieBung war unzu-
linglich, ein Ortsstrafienausbau deshalb dringend
erforderlich.

— Zwei Biche, die Oberflichenwasser aus der freien
Feldlage durch den Ort fiihrten, beengten den Ver-
kehrsraum auf den OrtsstraBen und verursachten
bei starken Niederschligen hiufig Uberschwem-
mungen im Ortsbereich. Die Biche, die wegen der
fehlenden Ortskanalisation als Vorflut fiir die Haus-
abwisser dienten, waren bei Niedrigwasser stark
verschmutzt und verursachten haufig erhebliche
Geruchsbeldstigungen.

— Preiswertes Bauland fiir die ortsansissige Bevol-
kerung gab es nicht.

Ziel der umfassenden Dorferneuerung war es, diese
Mif3stinde moglichst zu beheben. Mit Unterstiitzung
aller Planungspartner, vor allem des Amtes fiir Land-
wirtschaft und Bodenkultur, des Wasserwirtschafts-
amtes und des Landratsamtes, erarbeiteten die Teil-
nehmergemeinschaft und die Stadt Wassertriiddingen
den Dorferneuerungsplan und fiihrten einen Grofteil
der geplanten Mafinahmen im Rahmen der Flurbe-
reinigung durch.

Ergebnisse der Dorferneuerung

— Bodenordnung

Wichtigstes Ergebnis war die durchgreifende Boden-
ordnung durch die Flurbereinigung. Die Teilnehmer-
gemeinschaft stellte Flichen fiir die gemeinschaft-
lichen und 6ffentlichen Anlagen zur Verfiigung und
trug entscheidend zur Verbesserung der Hofstellen-
bewirtschaftung bei. 51 Hausgrundstiicke konnten
vergroflert, weitere 22 zweckmifiger geformt wer-
den. Im Rahmen der Ortsauflockerung wurden drei
ehemalige Hofstellen aufgelost und anlandwirtschaft-
liche Nachbarbetriebe aufgeteilt.

— Baulandbereitstellung

Die Stadt Wassertriidingen erhielt durch die Tausch-
vorgange der Flurbereinigung das Eigentum an ei-
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nem in Bauleitplinen ausgewiesenen Wohngebiet von
ca. einem Hektar als Baulandreserve. Damit konnte
einer Zersiedelurg der Landschaft wirksam begegnet
und fiir ortsansissige Bewerber preiswertes Bauland
vorgehalten werden.

Im Rahmen der Griimordnung wird besonderer Wert auf die
Erhaltung und Pflege grofkroniger Biume im Strafenraum
gelegt. Neue Biume und Striucher werden zur Belebung des
Ortsbildes gepflanzt.

Auch die Kinder in dem Dorf brauchen Raum zum Spielen
und Austoben ohne Gefahr.



— Innerortlicher Verkehr

Mit Kostenbeteiligung der Gemeinde baute die Teil-
nehmergemeinschaft die Ortsstrafien aus, die im er-
forderlichen Umfang mit Gehsteigen ausgestattet
wurden. Ein abgestimmtes Netz von Ortsrand- und
Stichwegen trigt zu einer erheblichen Verbesserung
der innerértlichen Verkehrserschliefung bei; gleich-
zeitig konnte damit die innerbetriebliche Verkehrs-
situation von 45 landwirtschaftlichen Betrieben, die
erstmalig eine riickwirtige Zufahrt erhielten, nach-
haltig verbessert werden.

— Hochwasserfreilegung und sonstige Erschlieffungs-
mafinahmen

Zur Sanierung der wasserwirtschaftlichen Mifistinde
war eine Hochwasserfreilegung notwendig. Tech-
nische Griinde erforderten gleichzeitig den Bau der
Kanalisation und der zentralen Wasserversorgung.

Die Teilnehmergemeinschaft beseitigte ungeordnete
Miillpldtze am Ortsrand und errichtete zur Gewisser-
reinhaltung einen Schlepperwaschplatz mit Olab-
scheider; sie stellte ferner Flachen fiir mehrere Ge-
meinschaftsmaschinenhallen bereit. Der Freizeit und

Erholung dienen ein neuer Sport- und Bolzplatz, ein

g

Neu errichtete Gemeinschaftsmaschinenhallen bringen Ent-
lastung der beengten Hofstellen im Dorf. Zur Gewdsserrein-
haltung wurde ein Schlepperwaschplatz mit Olabscheider ein-
gerichtet.

Kinderspielplatz und das siidliche Auffangbecken zur
Hochwasserfreilegung, das zugleich als Badeweiher
nutzbar ist.

Wertvolle landwirtschaftliche Bausubstanz wird erhalten und erneuert.
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— Einzelbetriebliche MaRnahmen

Im Rahmen der einzelbetrieblichen Forderung konn-
ten bisher rd. 50 Betriebe gefordert werden. Schwer-
punkte bildeten dabei der Neubau und die Moderni-
sierung von Wohn- und Wirtschaftsgebauden. Mehrere
Betriebsinhaber fiilhrten umfassende Althofsanierun-
gen durch. Eine Gruppe von Landwirten errichtete
vier Gemeinschaftsmaschinenhallen. Mit weiteren
einzelbetrieblichen Mafinahmen ist zu rechnen.

— Ortsbildpflege

Zur Pflege des Ortsbildes fithrte die Teilnehmerge-
meinschaft die Grinordnung im Vorgarten- und
Straffenraum durch und gestaltete den Dorfplatz.
Besonderen Wert legte man auf die Erhaltung der
Griinelemente Baumgruppe, Baum, Hecke und
Strauch. Ein Fassadengestaltungsplan wurde erarbei-
tet und von der Gemeinde zum Bestandteil einer
Ortssatzung erklart.

Dorferneuerung — ein Gemeinschaftswerk

Die Dorferneuerung Oberméogersheim verlangte den
Teilnehmern ein grofies Mafl an Mitwirkungsbereit-
schaft ab. Die Biirger waren von Anfang an tiber alle
Planungsabsichten informiert und an der Realisierung
fortlaufend beteiligt. Es 148t sich jetzt schon feststel-
len, dafl die Mafinahmen der Dorferneuerung eine
starke Initialziindung fiir private Initiativen bewirken.

Die Durchfithrung der Dorferneuerung in Obermo-
gersheim hat das Gemeinschaftsgefithl und die Dorf-
verbundenheit aller Biirger gestarkt. Wohnen und Ar-
beiten in Obermégersheim ist auch fiir junge Men-
schen wieder attraktiv geworden.

Zur Hochwasserfreilegung der Ortschaft wurde ein Auffangbecken geschaffen, das zugleich als willkommener Badewether
dient. Die Erhaltung und Gestaltung natirlicher Wasserflichen (Dorfweiher) ist ein wertvoller Beitrag der Dorferneuerung.
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pASSABENPLAN | MiNCESTRINACH

Zur Erhaltung und Gestaltung ortsbildprigender Plitze, Strafen und Bauwerke wurden Fassadengestaltungspline erarbeitet,
die fiir die privaten Bauherren Anregung und Orientierungshilfe und fiir die Gemeinden eine wichtige Entscheidungsgrund-

lage sein konnen.

Finanzierung der Dorferneuerung
(ohne einzelbetriebliche Mafnahmen)

— Verkehr
davon Zuschiisse

— Wasserwirtschaft
(TeilmafBnahme)
davon Zuschiisse

— Bodenordnung
davon Zuschiisse

— Freizeit und Erholung
davon Zuschiisse

— Ortsbildptlege
davon Zuschiisse

Gesamtkosten
davon Zuschiisse

Kosten 1,2 Mill. DM
1,0 Mill. DM

Kosten 0,3 Mill. DM
0,2 Mill. DM

Kosten 0,4 Mill. DM
0,3 Mill. DM

Kosten 0,03 Mill. DM
0,02 Mill. DM
Kosten 0,2 Mill. DM
0,1 Mill. DM

rd. 2,1 Mill. DM
1,6 Mill. DM

Der alte Dorfbrunnen
wird zum Treffpunkt
fiir jung und alt.
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In der Dorferneuerung konnte dieses alte frankische Fach-
werk an einem ortsbildprigenden Gebaude freigelegt und die
Fassade neu gestaltet werden.
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Dorierneuerung in Berlin

In der Situation Berlins hat die Freiraumplanung fiir
die Freizeit- und Erholungsbediirfnisse der Bevol-
kerung eine besondere Bedeutung.

Da dieser Planung aufgrund der Insellage der Stadt
raumliche Grenzen gesetzt sind, miissen vorhandene
Freiriume intensiver genutzt werden,

Im Rahmen der Berliner Freiraumplanung haben
die stadtnahen dorflichen Lagen sowie die Land-
schaften landwirtschaftlicher Nutzung einen wach-
senden Stellenwert, weil sie zunehmend die Funk-
tionen eines quasi innerstidtischen Freiraumes er-
fillen. Da diese Gebiete nicht fiir die Erholung kon-
zipiert wurden, kommt es zu Konflikten insbeson-
dere zwischen Erholungsnutzung und der urspriing-
lichen Nutzungsform. In Berlin-Litbars wird ver-
sucht, diese Zielkonflikte zwischen Freizeit/Erholung
und Landwirtschaft zu mindern.

Liibars

Das Dorf Libars ist eines der zweiunddreifig auf
dem Gebiet von Berlin (West) gelegenen Dorfer. Es
ist in seiner Art fiir Berlin einzigartig,

Das urkundlich zum erstenmal im Jahre 1246 er-
wahnte und noch fast vollstindig erhaltene Anger-
dorf im Nordberliner Bezirk Reinickendorf ist in
seinen landwirtschaftlichen Flichen nérdlich und
ostlich durch die DDR bzw. Ostberlin begrenzt.
Die siidliche Grenze bildet das Mirkische Viertel,
ein Neubaugebiet mit ca. 50 000 Einwohnern. Im
Osten endet die Gemarkung an vorgeschobenen
Kleinsiedlungen,

Im Dorf mit seinen hufeférmig angelegten, typisch
brandenburgischen Gehoften gibt es 11 landwirt-
schaftliche Betriebe, die eine Fliche von 220 habe-
wirtschaften. Es sind iiberwiegend Ackerbaubetriebe
mit einem hohen Dauergriinlandanteil. Wegen der

Vielzahl an historischen Gebauden (Wohngebiduden
und Wirtschaftsgebiuden), die z. T. in das 16. Jahr-
hundert lagemifig nachweisbar sind, unterliegt das
Dorf auch der besonderen Fiirsorge des Landeskon-
servators.

Wegen der Bedeutung des Freiraums in Berlin und
der ortlichen Situation am Rande des , Mirkischen
Viertels*, einem in kurzer Zeit gewachsenen Gemein-
wesen mit einer besonderen Sozialstruktur, sind
schon Anfang der siebziger Jahre von verschiedenen
Stellen Vorstellungen tber die Erhaltung und Ent-
wicklung des Libarser Raumes vorgestellt und ins-
besondere die Forderung erhoben worden, den Nord-
raum vor dem ,,Mirkischen Viertel* fiir Freizeit und
Erholung zu sichern und dadurch die bestehende
Unterversorgung der Bewohner im nidheren und wei-
teren Bereich des Libarser Raumes an Naherholungs-
moglichkeiten zu beheben.

Die verschiedenen Planungsvorstellungen sind 1978
zusammengefafit und abgestimmt worden; in den
»Leitlinien fir die Entwicklung von Liibars“ ist eine
fiir alle beteiligten Verwaltungsstellen verbindliche
Aussage iiber die Zukunft des Raumes Libars ge-
troffen worden.

Die Planungsziele gehen davon aus, daf eine land-
wirtschaftliche Titigkeit auch in einem Ballungsge-
biet wie Berlin ihre Bedeutung erhilt, weil sie einen
wichtigen Beitrag zur Landespflege leistet und auch
den erholungsuchenden Berlinern zugute kommt.

Im einzelnen sind folgende Zielvorstellungen formu-
liert worden:

Landwirtschaft

Das Dorf und die Landschaft Libars sollen lang-
fristig als lebendiges landwirtschaftliches Gebiet er-
halten werden. Hierzu sind die wirtschaftlichen Exi-
stenzen geeigneter landwirtschaftlicher Betriebe auf
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Dauer zu sichern; es soll erreicht werden, die Hofe
fir Freizeit- und Erholungszwecke zu 6ffnen, der
Offentlichkeit landwirtschaftliche Betriebsvorginge
zu verdeutlichen, den Kontakt zu Haustieren zu er-
moglichen und auch Berliner Schulklassen und Kin-
dergruppen mit der Landwirtschaft vertraut zu
machen.

Die Landwirte erhalten fiir die Leistungen, die sie
tber die landwirtschaftliche Kulturflichenpflege
hinaus fiir die Allgemeinheit erbringen (u.a. Zur-
verfiigungstellung privater landwirtschaftlicher Fli-
chen fiir 6ffentliche Wege und die Pflege und Unter-
haltung dieser Wege, publikumswirksame Darstel-
lung landwirtschaftlicher Betriebsabliufe), einen an-
gemessenen finanziellen Ausgleich.

Freizeit und Erholung

Den Erholungsuchenden sollen unter Beriicksichti-
gung der natiirlichen Gegebenheiten Moglichkeiten
fir eine Erholungsnutzung angeboten werden, die
sich im Interesse der Erhaltung einer Kulturland-
schaft auf eine ErschlieBung mit Wanderwegen und
Ruhepliatzen beschranken wird. Hierbei ist sicherzu-
stellen, da3 landwirtschaftliche Arbeitsabliufe nicht
unvertretbar durch Erholungsuchende beeintrichtigt
werden,

~elkoalgEE

Rekonstruiertes landwirtschaftliches Wo hnhaus
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Natur und Landschaft

Unter Beriicksichtigung der genannten Planungsziele
soll ein Pflegekonzept fiir die Erhaltung der Nieder-
moor- und Kameslandschaft (Osriicken) erarbeitet
werden,

Die Leitlinien sind nicht nur auf die Férderungs-
moglichkeiten nach dem Dorferneuerungsprogramm
abgestellt; mit Hilfe des Programms konnten jedoch
kurzfristig wirkende Mafinahmen zur Erhaltung und
Verbesserung des Dorfes und der Landschaft reali-
siert werden:

Mafinahmen im Dorf — Dorfbildpflege

Ziel der Dorfbildpflege ist es, die historische Sub-
stanz des Dorfes zu erhalten und mit einer modernen.
landwirtschaftlichen Nutzung in Einklang zu bringen.

Die nicht mehr fir landwirtschaftliche Zwecke ge-
nutzten Gebiude sollen fiir andere Zwecke freige-
macht werden. Es ist geplant, in enger Zusammen-
arbeit mit dem Landeskonservator insgesamt 17
Objekte — teils Wohngebiude, teils Wirtschaftsge-
baude — in ihrer Substanz zu erhalten und zu ge-
stalten.




Restaurierte markische Scheune aus dem 19. Jahrhundert; Sichtmauerwerk und Fachwerk (mit lehmstaakengewickelter
Ausfachung) unter einem Dachstuhl

Dorfanger Liibars
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Dorfanger Liibars mit der im Langhansschen Stil 1793 neu erbauten Dorfkirche

Hiervon konnten mit Mitteln des Programms vier
Objekte abgewickelt werden.

Der Dorfanger wurde in seiner urspriinglichen Form
wiederhergestellt; die beiderseitig des Angers vor-
beifiihrende Dorfstrae wurde im siidlichen Bereich
umgepflastert.

Die bisherigen Gesamtinvestitionen beliefen sich
auf 1.421 Mill. DM. An Forderungsmitteln flossen
0.582 Mill. DM ein, davon 0.360 Mill. DM fiir die
Erneuerung des Dorfangers.
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Wanderwegesystem

Im weiteren Programmablauf wird der Liibarser
Raum durch ein in sich schliissiges Fuf3-, Rad- und
Reitwegesystem fir den freizeit- und erholungsu-
chenden Berliner erschlossen.

Gleichzeitig konnen damit Belastungen von Wiesen
und Feldern genommen werden, die im wesentlichen
darauf beruhen, daB3 sich die Bevolkerung mangels
vorhandener Wege auf landwirtschaftlichen Kultur-
flichen den notwendigen Bewegungsspielraum unge-
ordnet verschafft.



Anhang
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B.

Sonderrahmenplan 1977 bis 1980
Programm fiir Zukunftsinvestitionen

Einfiihrung

i

Das mehrjahrige oOffentliche Investitionspro-
gramm des Bundes und der Lander zur wachs-
tums- und umweltpolitischen Vorsorge (Pro-
gramm fir Zukunftsinvestitionen) zielt u. a. dar-
auf ab, durch Modernisierung der offentlichen
Infrastruktur die Wachstumsbedingungen zu
verbessern und damit einen Beitrag zur Wieder-
gewinnung und Sicherung eines hohen Beschaf-
tigungsstandes zu leisten und die Umweltbe-
dingungen zu verbessern.

Das Programm sieht fiir den Zeitraum bis ein-
schlieBlich 1980 Investitionen von insgesamt
16 Mrd. DM vor, die vom Bund mit 8,2 Mrd. DM,
von den Landern mit 3,4 Mrd. DM, von den Ge-
meinden mit 2,1 Mrd. DM und sonstigen Tra-
gern mit 2,2 Mrd. DM finanziert werden sollen.
Das Programm gliedert sich in folgende Bereiche:
a) Verbesserungen im Verkehrssystem,

b) rationelle und umweltfreundliche Energiever-
wendung,

c) wasserwirtschaftliche Zukunftsvorsorge,
d) Verbesserung der Wohnumwelt,
e) Berufsbildung.

Im Anwendungsbereich der Gemeinschaftsauf-
gabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kiistenschutzes” werden im Programmbereich
.wasserwirtschaftliche Zukunftsvorsorge” Ma@-
nahmen zur Sicherung der Trinkwasserversor-
gung durch Wasserversorgungs-, Kldranlagen
und Kanalisationen, zur Abwehr von Erosionen
und Uberschwemmungen und des Kiistenschut-
zes gefordert. Im Programmbereich ,Verbesse-
rung der Wohnumwelt" ist die Forderung der
Dorferneuerung als integrale MaBnahme der
Agrarstrukturverbesserung vorgesehen.

Die Gesamtausgaben der oOffentlichen Hand fiir
diese Programmteile werden sich auf 2,17 Mrd.
DM belaufen, von denen 940 Millionen DM vom
Bund und 580 Millionen DM von den L&andern
aufzubringen sind.

Forderungsgrundsitze

Grundsatze fiir die Forderung
des Kiistenschutzes

Fir die Forderung des Kiistenschutzes im Tidege-
biet der Nordsee gelten die Grundsétze fiir die For-
derung von MaBnahmen zur Erhohung der Sicher-
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3. Diese MaBnahmen werden nach den Regelun-
gen des Artikels 91a GG und des Gesetzes lber
die Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der
Agrarstruktur und des Kiistenschutzes” vom
3. September 1969 (BGBIl. I S. 1573) in einem
Sonderrahmenplan durchgefiihrt.

4. Dcr PlanungsausschuBB hat den Sonderrahmen-
plan fir das Gesamtprogramm am 20. April
1977 beschlossen. Er enthdlt neben den Forde-
rungsgrundsdtzen die Mittelaufteilung auf die
einzelnen Mafinahmen und die Lander. Die Aus-
wahl der zu fordernden Projekte ist Sache der
Lander. Die Lander teilen dem Bund die Pro-
jekte mit. Die im Anlaufsjahr 1977 zu bewilli-
genden Projekte werden dem Bund bis zum
1. August 1977 mitgeteilt.

5. Abweichungen von diesem Rahmenplan, d. h.
Verdanderungen der fir die Programmteile Ki-
stenschutz, Wasserwirtschaft und Dorferneue-
rung vorgesehenen Mittel diirfen nur mit Zu-
stimmung des Bundes erfolgen. Verdanderungen
innerhalb des Programmteils Wasserwirtschaft
werden dem Bund mitgeteilt.

6. Eine kumulative Foérderung von Vorhaben, die
aus anderen Teilen des Programms fiir Zukunfts-
investitionen oder aus dem allgemeinen Rah-
menplan der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesse-
rung der Agrarstruktur und des Kiistenschut-
zes" gefordert werden, kommt nicht in Betracht,
soweit sie nicht in den Forderungsgrundsdtzen
dieses Sonderrahmenplanes zugelassen ist. Das
schlieBt nicht aus, daB im Bereich der Wasser-
wirtschaft klar abgrenzbare Bauabschnitte aus
verschiedenen Teilen des Gesamtprogramms
fir Zukunftsinvestitionen und der Gemein-
schaftsaufgabe geférdert werden kénnen.

7. Im iibrigen gelten die Ziffern 1 bis 4, 6 und 7
der Einfihrung zum Rahmenplan 1976 bis 1979
entsprechend auch fiir diesen Sonderrahmen-
plan.

heit an den Kiisten der Nord- und Ostsee sowie an
den flieBenden oberirdischen Gewdssern im Tide-
gebiet gegen Sturmfluten (Kiistenschutz) des Rah-
menplanes der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesse-
rung der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes” fiir
den Zeitraum 1977 bis 1980.
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Grundsatze fiir die Férderung
der Wasserwirtschaft

Fiir die Foérderung der wasserwirtschaftlichen MaB-
nahmen gelten die Grundsétze fiir die Forderung
wasserwirtschaftlicher und kulturbautechnischer
MaBnahmen des Rahmenplanes der Gemeinschafts-
aufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kiistenschutzes" fiir den Zeitraum 1977 bis 1980,
eingeschrdnkt auf die Verwendungszwecke:

1. Zentrale Wasserversorgungs- und Abwasseran-
lagen in ldndlichen Gemeinden und Gemeinde-
teilen

1.1. Wasserversorgungsanlagen
1.2. Abwasseranlagen
2. Abwehr von Erosion und Uberschwemmung
durch
2.1. Talsperren

2.2. Hochwasserriickhaltebecken, Speicherbecken,
Seen, Teiche

2.3. Wildbachverbauung

2.4. Gewasserausbau zur Verhiitung von Hoch-

wasserschdden
2.5. Arbeiten gegen den Bodenabtrag durch
Wasser

Die MaBnahmen werden abweichend von Ziffern 4.7.
und 4.8. der vorgenannten Foérderungsgrundsdtze
nur durch Zuschiisse gefordert.

Grundsatze fiir die Férderung
der Dorferneuerung

1. Verwendungszweck

1.1.

Die Foérderungsmittel koénnen verwendet werden
fiir die Finanzierung von MaBnahmen der Dorfer-
neuerung zur integralen Verbesserung der Agrar-
struktur in Gemeinden und Ortsteilen von Gemein-
den.

1.2.

Im Rahmen der Dorfernerung konnen gefordert
werden

1.21.

MaBnahmen zur Verbesserung der innerdrtlichen
Verkehrsverhdltnisse,

1.2.2.

Hochwasserfreilegung im Ortsbereich,
1.23.

ErschlieBungsmaBnahmen,

1.2.4.

Erhaltung und Gestaltung landwirtschaftlicher Bau-
substanz mit ortsbildpragendem Charakter,

1.2.5.

Neubau von landwirtschaftlichen Wohn- und Wirt-
schaftsgebdauden, bei Wohnhaus-Neubauten jedoch
nur dann, wenn die in § 39 Abs. 1 bis 4 des zweiten
Wohnungsbaugesetzes zugelassenen Wohnflachen
nicht Giberschritten werden,

1.2.6.

Modernisierung und Instandsetzung von landwirt-
schaftlichen Gebdauden durch

1.2.6.1.

Aus- und Umbau von Wohn- und Wirtschaftsge-
bduden und

1.2.6.2.
Aus- und Umbau von Gemeinschaftsanlagen,
1.2.7.

kleinere bauliche MaBnahmen, die zur Neugestal-
tung des Ortsbildes beitragen,

1.2.8.

Erwerb und Abbruch von Gebduden im Zusammen-
hang mit den MaBnahmen nach Nummern 1.2.1. bis
1.2.7. und

1.2.9.

die fiir die MaBnahmen der Dorferneuerung ver-
wendeten Planunterlagen; ausgenommen sind Bau-
leitplédne. -

2. Forderungsvoraussetzungen

2:1-

MaBnahmen der Dorferneuerung werden nur in
solchen Gemeinden und Ortsteilen geférdert, deren
Siedlungsstruktur durch die Land- und Forstwirt-
schaft wesentlich gepragt ist.

2.2.

Die Forderung der Dorferneuerung setzt voraus,
daB die MaBnahmen auf der Grundlage eines Dorf-
erneuerungsplanes durchgefiihrt werden und Be-
standteil einer umfassenden Dorferneuerung sind.
In Flurbereinigungsverfahren ist es ausreichend,
wenn die MaBnahmen der Dorferneuerung im
Wege- und Gewadsserplan mit landschaftspflegeri-
schem Begleitplan dargestellt sind (§ 41 FlurbG).

2.3.

Die DorferneuerungsmafBnahmen miissen neben den
Allgemeinen Grundsétzen in § 2 GemAgrG auch den
Erfordernissen einer geordneten stddtebaulichen
Entwicklung Rechnung tragen.

24.

Die Ergebnisse einer agrarstrukturellen Vorplanung
sind zu bertlicksichtigen.

2.5.

Empfanger der Mittel zur Forderung der Dorfer-

neuerung kénnen sein
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251
Gemeinden,

2.52.

Teilnehmergemeinschaften und Verbdnde der Teil-
nehmergemeinschaften nach dem Flurbereinigungs-
gesetz und

2.5.3.

nattirliche und juristische Personen sowie Personen-
gemeinschaften.

3. Art und Hohe der Forderung

3.1.

Die MaBnahmen der Dorferneuerung werden durch
Zuschisse gefordert.

3.2,

Fir die MaBnahmen der Dorferneuerung nach Num-
mer 1.2. konnen Zuschiisse gewahrt werden und
zZwar

3.2.1.

fiir MaBnahmen nach Nummern 1.2.1. bis 1.2.3. bis
zur Hohe von 90 °/y der Kosten.

3.2.2.

fir MaBnahmen nach Nummern 1.2.4 und 1.2.7,
soweit sie von OoOffentlichen Trdgern durchgefiihrt
werden, bis zur Hohe von 15000 DM, soweit sie
von privaten Tragern durchgefiihrt werden, bis zur
Hohe von 3090 der Kosten, hochstens jedoch
15000 DM. Die Lander konnen zulassen, daB in be-
sonders gelagerten Féllen (z. B. Bauten von kultur-
historischem Wert) privaten Trdgern mehr als

309y gewdhrt werden, jedoch nicht mehr als
15000 DM,
3.2.3.

fir MaBnahmen nach Nr. 1.2.5. und 1.2.6.1., die nach
den Grundsatzen fiir die Férderung von Einzelbe-
trieblichen Investitionen in der Landwirtschaft und
fir die Forderung der ldndlichen Siedlung in der
jeweils geltenden Fassung

3.2.3.1.

gefordert werden, bis zur Hohe von 100 des In-
vestitionsvolumens, hochstens jedoch 10000 DM,
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soweit die Bestimmungen der Richtlinien des Rates
Nummer 72/159/EWG und Nummer 75/268/EWG
dies zulassen,

3.2.3.2.

nicht geférdert werden, bis zur Hohe von 1590 des
Investitionsvolumens, hochstens jedoch 10 000 DM,

3.24.

fir Mafinahmen nach Nummer 1.2.6.2. bis zur Hohe
von 1590 der Kosten, hochstens jedoch 15000 DM
je MaBnahme,

3.2.5.

fir MafBnahmen nach Nummer 1.2.8. bis zur Héhe
von 9090 der Kosten abziiglich des Verwertungs-
wertes.

3.3.

Fir die Ausarbeitung des Dorferneuerungsplanes
kann ein ZuschuB bis zur Hoéhe von 60°%0 der
Kosten, hochstens jedoch 20 000 DM gewahrt wer-
den.

3.4.

Als forderungsféhige Kosten bei MaBnahmen nach
Nummern 1.2.4. bis 1.2.7. gelten die durch Rech-
nungen nachgewiesenen baren Aufwendungen ohne
Mehrwertsteuer, bei Investitionen in Wohngebdu-
den einschlieBlich Mehrwertsteuer.

4. Allgemeine Bestimmungen

4.1.

Ein Rechtsanspruch auf Gewdhrung von Zuschiissen
nach diesen Grundsdtzen besteht nicht.

4.2.

Die Verwendung der Zuschiisse sowie der Nach-
weis und die Prifung der Verwendung der Zu-
schiisse richten sich im lbrigen nach den von den
Zuwendungsempfdangern anzuerkennenden ,Allge-
meinen Bewirtschaftungsgrundsdatzen" (ABewGr).
Das sich nach den ABewGr ergebende Priifungs-
recht des Landesrechnungshofes steht auch dem
Bundesrechnungshof zu.



Drucksache 8/488

Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Ubersicht 1

Verteilung der Mittel auf Linder und MaBnahmen

— Betrdage in Millionen DM —

Von dem Betrag in Spalte 2 entfallen auf

Mittel- Von dem | Von dem Abweh Zuschiisse | Verpflich-

ansatz Betrag in | Betrag in Sicherung wg: U Bedarf an tungs-
Land insgesamt Spalte 2 Spalte 2 Kiisten- der Trink- | VO ro= Dorf- Kassen- ermachti-

(1977 bis entfallen entfallen dhut wasser- s(xio[r}in erneue- mitteln gungen

1980) auf Bund | auf Land Stz versor- u:dlwe:xr-. rung 1977 1977
gung mungen
1 | 2 | 3 | 4 | 5 6 7 8 | 9 | 10

Schleswig-Holstein ........ 181,189 119,000 62,189 | 102,856 52,000 13,000 13,333 44,830 81,070
Hamburg = scc::ifoessavssse 12,617 8,500 4,117 9,300 — 3,317 — 4,300 6,317

BIemMen & ceecsoeissssiesissss 12,143 8,500 3,643 12,143 — —_ = 5,500 —
Niedersachsen ............ 343,870 | 219,320 | 124,550 | 130,000 135,000 33,000 45,870 66,500 | 184,300
Nordrhein-Westfalen ...... 153,067 91,840 61,227 — 78,000 50,000 25,067 24,900| 113,100
Hessen ......oveeescacens 106,600 63,960 42,640 — 67,000 10,000 29,600 13,000 57,400
Rheinland-Pfalz  .......... 118,867 71,320 47,547 — 74,800 14,200 29,867 17,600 11,000
Saarland N aas R 19,266 11,560 7,706 — 15,000 — 4,266 1,300 17,966
Baden-Wirttemberg ...... 210,667 | 126,400 84,267 = 150,000 18,000 42,667 27,500 | 166,500
Bayern cs.cecscssioesssisies 365,000 | 219,000 | 146,000 — 200,000 89,000 76,000 63,000 95,000
Berlin! e oeisieielole sieisia sisiaiols 1,000 0,600 0,400 — == — 1,000 0,503 0,497
insgesamt. .. l 1524,286 ‘ 940,000 | 584,286 | 254,299 771,800 230,517 267,670 | 268,933 I 733,150
Bundesanteil . ...vviveiiriiiiiitriiittiiseesentanans l 178,008 463,080 138,310 160,602 ’ 168,160 l 453,740
Landeranteill «=v o s siois s o sisio e s wiaie s olsialoisis aimio siaiaissies s ainie oy l 76,291 308,720 92,207 107,068 | 100,773 | 279,410
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Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Drucksache 8/488

Zusammenstellung der Vorhaben, des Mittelbedarfs und der
Verpilichtungserméchtigungen

— in Millionen DM —

Ubersicht 2

MaBnahme

Gesamt-
zahl der
im Pro-
gramm
vorge-

Anzahl
der 1977
zu be-
willi-

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der

Zuschiisse
— Bedarf
an Kas-
senmit-

Verpflich-
tungs-
ermach-

davon féllig

— Voraussichtlicher Bedarf

Zuschiisse
an Kassenmitteln —

1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

genden
Vor-
haben

tigungen
sehenen teln fiir 1977

- 1977 — 1978 1979 1980
haben

Fol-
ge-
jahre

1978

1979 l 1980

2|3I4|5]6|7|8|9|

10 || 11 | 12 | 13

2.5

2.2,

34

3.2,

Kiistenschutz

Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

Wasser-
versorgungs-
anlagen

Abwasser-
anlagen

Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

Talsperren,
Hochwasser-
riickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

Wildbach-
verbauung,
Gewdsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
Wasser

Dorfer-
neuerung

20 14 208,500 68,000 [ 138,500 58,300 44,900 35,300

197 154 596,276 79,230 [ 224,770 99,757 68,457 56,556

535 320 628,124 49,000 | 176,000 72,370 -« 51,725 51,905

37 32 152,500 18,600 84,200 33,300 27,200 23,700

78 47 80,817 13,900 43,417 19,100 12,817 11,500

1265 516 154,657 40,203 66,263 34,837 24,016 7,410

67,500 63,099 55700

130,257 122,457 94,556

98,370 106,025 91,905

39,300 42,700 43,500

25,200 23,217 24,100

91,277 80,476 55174

insgesamt. .. l 2 132

|1083 l 1820,874' 268,933' 733,150’ 317,664 229,115 186,371

“ 451,904 437974 365,475

Bundesanteil
Ldnderanteil

168,160
100,773

453,740
279,410

196,428
121,236

141,959
87,156

115,353
71,018

277,892
174,012

269,094
168,880

224,855
140,620
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Drucksache 8/488 Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Ubersicht 3

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungsermachtigungen
des Landes Schleswig-Holstein

— in Millionen DM —

Gesamt- | 5, ah1 Forde- Zuschusse

Zi‘;':lpder der 1977 | rungsfahi- Z_us};i;:‘s:r? Verpflich- davon fallig — Voraussichtlicher Bedarf
T0° | 7u be- ge Gesamt- A tungs- an Kassenmitteln —
MaBnahme Jramm willi- kosten der ermach-

Yorge: d 1977 zu be- | SERMIt | figungen
b genden 977 z tel gung
se\n{ix;?n Vor- willigenden 19.?7n__ fur 1977 1978

habeh haben Vorhaben

Fol-
ge- 1978 1979 1980

1979 | 1980

1 -7 2 = a3 | AT BRI I s T | I 6 S | ISR | N R | R o I T O | TR T |12 B | 13

1. Kiistenschuiz 8 3 63,700 | 25,700 | 38,000 21,700 11,000 5,300 — || 25,700 25756 25,700

2. Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

2.1. Wasser-
versorgungs-
anlagen .... 22, 22 45,776 9,330 22,670 7,557 7,557 7,556 — 7,557 7,557 7,556

2.2. Abwasser-
anlagen .... 15 15 38,124 5,000 15,000 5,370 4,725 4,905 — 5,370 4,725 4,905

3. Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

3.1, Talsperren,
Hochwasser-
riickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

3.2. Wildbach-
verbauung,
Gewdsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
Wasser .... 6 4 6,500 2,800 3,400 1,800 0,800 0,800 = 3,400 3,400 3,400

4, Dorfer-
neuerung .. i | 7 4,000 2,000 2,000 2,000 — — —_ 4,333 4,000 3,000

insgesamt...l 58 l 51 l 158,100 ‘ 44,830 ‘ 81,070 l 38,427 24,082 18,561 — H 46,360 45438 44,561

Bundesanteil P s s S LR S e R 29,468 52,442 25,226 15,549 11,667 — || 30,386 29,838 29,307
Landeranteilf (5. .. s it o s s 15,362 28,628 13,201 8,533 6,894 — 15,974 15,600 15,254
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Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Drucksache 8/488

Ubersicht 4

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungsermichtigungen

des Landes Hamburg
— in Millionen DM —

MaBnahme

Gesamt-
zahl der
im Pro-
gramm
vorge-
sehenen
Vor-
haben

Anzahl
der 1977
zu be-
willi-
genden

haben

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der
1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

Zuschiisse
— Bedarf
an Kas-
senmit-
teln
1977 —

Verpflich-
tungs-
ermach-
tigungen
fiir 1977

davon féllig

Zuschiisse

— Voraussichtlicher Bedarf

an Kassenmitteln —

ge- 1978

1979 | 1980

2

4

9 | 10 || 11

| 12 | 13

2.1,

2.2}

3.1.

3.2.

Kiistenschutz

Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

Wasser-
versorgungs-
anlagen

Abwasser-
anlagen

Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

Talsperren,
Hochwasser-
rickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

Wildbach-
verbauung,
Gewasser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser

Dorfer-
neuerung

9,300

4,300

3,000

3,317

2,800

0,517

3,300

1,700 —

0,517 —

insgesamt. .. | 2 I 2 l

6,317

4,400

1,917

2,217 —

Bundesanteil
Landeranteil

4,090
2,227

2,800
1,600

1,290
0,627

1,500 —
0,717 —

92




Drucksache 8/488

Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Ublersiieht 'S

des Landes Bremen

— in Millionen DM —

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungsermachtigungen

MaBnahme

Anzahl
der 1977
zu be-
willi-
genden
Vor-
haben

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der
1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

Zuschiisse
— Bedarf
an Kas-
senmit-
teln
1977 —

Verpflich-

tungs-

ermach-
tigungen
fir 1977

davon fallig

Zuschiisse
— Voraussichtlicher Bedarf
an Kassenmitteln —

1978 | 1979 ' 1980

Fol-
ge-
jahre

1978

[

4

1. Kiistenschutz

2. Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

2.1. Wasser-
versorgungs-
anlagen

2.2. Abwasser-
anlagen

3. Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

3.1, Talsperren,
Hochwasser-
ruckhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

3.2. Wildbach-
verbauung,
Gewdsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser

4. Dorfer-
neuerung

5,500

5,500

— 3,500

insgesamt. ..

— ” 3,500

3,143

Bundesanteilli g . . S84, Dosp Do p e on

Landeranteil

— 2,450
— 1,050

2,200
0,943
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Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode Drucksache 8/488

Ubersicht 6

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungsermichtigungen
des Landes Niedersachsen

— in Millionen DM —

Gesamt- . &
Anzahl Férde- . Zusch
z'ahlPdex de?zl?ﬁ? runzjrsfghi- Z_usgués‘st;, Verpflich- davon féllig — Voraus:isdxtlllis‘;xeer Bedarf
im Pro- |, be- | ge Gesamt- f( ar tungs- an Kassenmitteln —
MaBnahme gramum willi- kosten der an fias- ermach-
V}?rge' genden | 1977 zu be- setnrlmt- tigungen )
sehenen | “Vor. | willigenden eln fiir 1977 Holy
or- ot | eshaben 1977 — 1978 1979 1980 ge- 1978 1979 1980
haben jahre
1 B2 [ SR [ [R5 [ 6T R S g e | o S B 0 | SR S o B 1 3
1. Kiistenschutz 8 8 130,000 32,500 97,500 35,000 32,500 30,000 — 35,000 32,500 30,000
2. Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung
2.1. Wasser-
versorgungs-
anlagen .... 10 7 50,000 10,000 7,000 7,000 — — —_— 17,000 19,000 19,000
2.2. Abwasser-
anlagen .... 30 25 170,000 15,000 45,000 15,000 15,000 15,000 — 19,000 18,000 18,000
3. Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen
3.1. Talsperren,
Hochwasser-
rickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche 2 2 22,000 4,000 18,000 6,000 6,000 6,000 — 6,000 6,000 6,000
3.2, Wildbach-
verbauung,
Gewadsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
Wasser .... 3 3 11,000 2,000 9,000 3,000 3,000 3,000 — 3,000 3,000 3,000
4. Dorfer-
neuerung ..| 180 36 10,800 3,000 7,800 3,200 3,200 1,400 — 21,440 21,860 8,570
insgesamt...l 233 l 81 ’ 393,800 | 66,500 |184,300 | 69,200 59,700 55,400 — “101,440 91,360 84,570
Bundesante il o e s eterale ol hytels e 43,150 120,330 45,020 39,070 36,240 — 64,364 58,066 53,742
Landeranteil i o o S a0 et e e 23,350 63,970 24,180 20,630 19,160 - 37,076 33,294 30,828
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Drucksache 8/488

Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Ubersicht 7

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpilichtungsermichtigungen

des Landes Nordrhein-Westfalen
— in Millionen DM —

Gesamt-
zahl der
im Pro-
gramm
vorge-
sehenen
Vor-
haben

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der
1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

Anzahl
der 1977
zu be-
willi-
genden
Vor-
haben

MaBnahme

Zuschiisse
— Bedarf
an Kas-
senmit-
teln
1977 —

Verpflich-
tungs-
ermach-
tigungen
fiir 1977

davon féllig

Zuschiisse
— Voraussichtlicher Bedarf
an Kassenmitteln —

1978 ’ 1979

1978

1979 | 1980

1 [ 2 g I DR 4

15 12 | 13

1. Kiistenschutz

2. Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

2.1. Wasser-
versorgungs-
anlagen

10 97,500

2.2. Abwasser-

anlagen

3. Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

3.1. Talsperren,
Hochwasser-
riickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

‘Wildbhach-
verbauung,
Gewdésser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser

10 37,500

3.2,

10 10 25,000

Dorfer-

neuerung 80

35 14,000

14,600

5,000

3,300

2,000

63,400

25,000

16,700

8,000

21,700 21,700 20,000

8,400 8,300 8,300

5,000 5,000 6,700

5,000 3,000

21,700 21,700 20,000

8,400 8,300 8,300

5,000 5,000 6,700

8,000 11,000 4,067

insgesamt. .. | 110 | 174,000

| 24,900

|113,100

l 40,100 38,000 35,000

|| 43,100 46,000 39,067

Bundesanteil

Landeranteil

14,940
9,960

67,860
45,240

24,060
16,040

22,800
15,200

21,000
14,000

25,860
17,240

27,600
18,400

23,440
15,630
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Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Drucksache 8/488

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungserméachtigungen

des Landes Hessen
— in Millionen DM —

Ubersicht 8

Gesamt-
zahl der
im Pro-

Anzahl
der 1977

MafBnahme

gramm
vorge-
sehenen
Vor-
haben

zu be-
willi-
genden
Vor-
haben

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der
1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

Zuschiisse

e Verpflich-

an Kas-

senmit-
teln

1977 —

tungs-
ermach-
tigungen
fir 1977

davon fallig

Zuschiisse
— Voraussichtlicher Bedarf

an Kassenmitteln —

1978

1979 | 1980

2

| 3

4

12

13

2:1%

£

il

312

Kiistenschutz

Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

Wasser-
versorgungs-
anlagen

Abwasser-
anlagen

Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

Talsperren,
Hochwasser-
rickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

Wildbach-
verbauung,
Gewdsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser

Dorfer-
neuerung

60

30

92,500

7,900

8,500

6,000

2,000

5,000

51,000

4,000

2,400

23,000

3,000

1,500

18,000

1,000

0,900

10,000

23,000

3,000

8,200

28,000

3,000

8,200

10,000

2,000

8,200

insgesamL..' 68 | 35 I

108,900 | 13,000 l 57,400 l

27,500

19,900

10,000

” 34,200

39,200

20,200

Bundesanteil

Landeranteil

7,800
5,200

34,440
22,960

16,500
11,000

11,940
7,960

6,000
4,000

20,520
13,680

23,520
15,680

12,120
8,080
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Drucksache 8/488 Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Ubersicht 9

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungsermachtigungen
des Landes Rheinland-Pfalz

— in Millionen DM —

Gesamt-

zahl der Bordes

Anzahl Zuschiisse

Zuschiisse

MaBnahme

im Pro-
gramm
vorge-
sehenen
Vor-
haben

der 1977
zu be-
willi-

genden
haben
Vor-

rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der
1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

— Bedarf
an Kas-
senmit-

teln
1977 —

Verpflich-
tungs-
ermach-
tigungen
fur 1977

davon fallig

— Voraussichtlicher Bedarf
an Kassenmitteln —

1978 | 1979 ' 1980

Fol-
ge-
jahre

1978

1979

1980

2

3

4

11

12

13

1. Kiistenschuiz

2. Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

2.1. Wasser-
versorgungs-

anlagen

2.2. Abwasser-

anlagen

3. Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

3.1, Talsperren,
Hochwasser-
rickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

‘Wildbach-
verbauung,
Gewadsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser

3:2.

4. Dorfer-
neuerung

16

35

60

25

10

12,500

30,000

3,100

4,000

9,000

0,800

0,800

3,000

1,000

6,000

1,000

1,000

2,000

0,500

2,000

0,500

0,500

1,500

0,500

2,000 2,000

0,500

0,500

0,500

6,000

16,000

2,500

3,000

9,000

5,500

15,300

2,000

2,300

9,000

4,000

15,000

1,800

1,000

8,867

insgesamt. .. | 127 |

‘ 17,600 | 11,000 | 5,000

4,000 2,000

— “ 36,500

34,100

30,667

Bundesanteil

Landeranteil

10,560
7,040

6,600
4,400

3,000
2,000

2,400
1,600

1,200
0,800

21,900
14,600

20,460
13,640

18,400
12,267
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Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Drucksache 8/488

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungserméchtigungen

des Landes Saarland
— in Millionen DM —

Ubersicht 10

MaBnahme

Anzahl

der 1977
zu be-
willi-

genden
haben
Vor-

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der

Zuschiisse
— Bedarf
an Kas-

Verpflich-
tungs-
ermach-

davon fallig

Zuschiisse

— Voraussichtlicher Bedarf
an Kassenmitteln —

senmit-
teln
1977 —

1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

tigungen

fiir 1977 1978

1979 l 1980

Fol-
ge- 1978
jahre

1979 l

1980

4 | 5 | 6 | 7 | 8

9

10 | 11 | 12 |

13

201

22

3.1,

3.2

Kiistenschutz

Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

Wasser-
versorgungs-
anlagen

Abwasser-
anlagen

Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

Talsperren,
Hochwasser-
riickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

Wildbach-
verbauung,
Gewdsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser

Dorfer-
neuerung

27

27

18,000 0,300 14,700 5,000 5,700

5,935

1,000

3,266

1,266

1,000

4,000

1,000

— 5,000 5,700

— 1,266

1,000

4,000

1,000

insgesamt...' 28 I 28 ‘ 23,935 |1,300

17,966 | 6,266

6,700

5,000

— H 6,266

6,700

5,000

Bundesanteil

Landeranteil

10,780
7,186

3,760
2,506

4,020
2,680

3,000
2,000

— || 3,760
— || 2,506

4,020
2,680

3,000
2,000
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Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Ubersicht 11
Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungsermachtigungen
des Landes Baden-Wiirttemberg
— in Millionen DM —
Gesamt- | Anzanl [ Forde- | zucn Zuschiisse
Zi?n Pr(e)_r der 1977 [ rungsfahi- _usBeg;sr([e Verpflich- davon féllig — Voraussichtlicher Bedarf
zu be- ge Gesamt- Kase tungs- an Kassenmitteln —
MaBnahme gx;’armm willi- kosten der an 2a ermach-
ge- senmit- .
Vor genden | 1977 zu be- olh tigungen Fol-
_haben op, || willigenden ) g ofxa072 1978 | 1979 | 1980 &, 1978 1979 1980
1 - 2= |42 3 7GRS Sl i e U R A B 9 | 10 || 11 12 13
1. Kiistenschutz — — = — — o S 25 — = e —
2. Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung
2.1, Wasser-
versorgungs-
anlagen 75 75 130,000 5,000 45,000 15,000 15,000 15,000 15,000 15,000 15,000
2.2. Abwasser-
anlagen 155 155 200,000 10,000 90,000 30,000 30,000 30,000 —_ 30,000 30,000 30,000
3. Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen
3.1, Talsperren,
Hochwasser-
riickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche 11 11 25,000 1,800 16,200 5,400 5,400 5,400 e 5,400 5,400 5,400
3.2. Wildbach-
verbauung,
Gewadsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser — — — — — — = — — — = ==
4. Dorfer-
neuerung 650 320 52,000 10,700 15,300 10,000 5,300 — — 14,667 12,300 5,000
insgesamt . . | 891 | 561 I 407,000 I 27,500 |166,500 ‘ 60,400 55,700 50,400 S “ 65,067 62,700 55,400
BundeSanteild 2s: . aaiiniioh o et oo ot S o 16,500 99,900 36,240 33,420 30,240 — 39,040 37,620 33,240
Janderanteil BSEn.  INRe L el SINERR .. L. 11,000 66,600 24,160 22,280 20,160 — 26,027 25,080 22,160
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Wbensicht 12

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpflichtungsermdchtigungen
des Landes Bayern

— in Millionen DM —

MaBnahme

Gesamt-
zahl der
im Pro-
gramm
vorge-
sehenen

haben

Anzahl
der 1977
zu be-
willi~
genden
Vor-
haben

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der
1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

Zuschiisse
— Bedarf
an Kas-
senmit-
teln
1977 —

Verpflich-
tungs-
ermach-
tigungen
fir 1977

davon fallig

Zuschiisse
— Voraussichtlicher Bedarf
an Kassenmitteln —

1978 ‘ 1979

ge- 1978 1979 1980

4

10 || 11 | 12 | 13

1. Kiistenschutz

2. Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

2.1. Wasser-
versorgungs-

anlagen

2.2. Abwasser-

anlagen

3. Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

3.1. Talsperren,
Hochwasser-
rickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

Wildbach-
verbauung,
Gewdsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
Wasser

3.2,

4, Dorfer-

neuerung

60

300

50

200

30

100

25

50

150,000

190,000

57,000

32,000

45,000

30,000

10,000

5,000

5,000

13,000

20,000

20,000

20,000

10,000

25,000

20,000

20,000

10,000 6,000

6,000 3,000

10,000 10,000

4,000

1,000

5,000

35,000 20,000 15,000

28,000 38,000 24,000

14,000 18,000 20,000

8,000 9,000 10,000

24,000 22,000 17,000

insgesamt. .. |

474,000

1 63,000 | 95,000

l 66,000 19,000

10,000

||109,000 107,000 86,000

Bundesanteil

Léanderanteil

37,800
25,200

57,000
38,000

39,600
26,400

11,400
7,600

6,000
4,000

64,200
42,800

65,400
43,600

51,600
34,400
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Deutscher Bundestag — 8. Wahlperiode

Ubersicht 13

Vorhaben, Mittelbedarf und Verpiflichtungsermachtigungen
des Landes Berlin

— in Millionen DM —

MafBinahme

Gesamt-
zahl der

im Pro
gramm

Anzahl
der 1977
zu be-
willi-

Forde-
rungsfahi-
ge Gesamt-
kosten der

Zuschiisse
— Bedarf
an Kas-

Verpflich-
tungs-

davon féllig
ermach-

Zuschiisse

— Voraussichtlicher Bedarf

an Kassenmitteln —

senmit-
teln
1977 —

vorge-
sehenen
Vor-
haben

1977 zu be-
willigenden
Vorhaben

tigungen
fir 1977

genden
Vor-
haben

Fol-
ge-
jahre

1978 ‘ 1979 I 1980

1978

1979 I 1980

JEN RS S R E s eR| E e e TR0

11

| 12 | 13

1. Kiistenschutz

Sicherung
der Trink-
wasser-
versorgung

2.1. Wasser-
versorgungs-

anlagen

2.2. Abwasser-

anlagen

Abwehr von
Erosion und
Uberschwem-
mungen

3.1, Talsperren,
Hochwasser-
riickhalte-
becken,
Speicher-
becken,
Seen, Teiche

Wildbach-
verbauung,
Gewdsser-
ausbau,
Bodenab-
trag durch
‘Wasser

3.2,

Dorfer-
neuerung

0,503 0,497 0,371 0,116 0,010

0,371

0,116 0,010

Bundesanteil

Landeranteil

0,302
0,201

0,298
0,199

0,222
0,149

0,070
0,046

0,006
0,004

0,222
0,149

0,070
0,046

0,006
0,004
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Verzeichnis
der Richtlinien der Ldnder iiber die Forderung der Dorferneuerung

Schleswig-Holstein

Richtlinien fiir die Férderung der Dorferneuerung vom 21. 7. 1977 — VIII 34/5400.1 —

Niedersachsen

Richtlinien des Ministers fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten fiir die Férderung der Dorf-
erneuerung vom 1. 6. 1977 (MBI. S. 742)

Nordrhein-Westfalen

Richtlinien fiir die Férderung der Dorferneuerung vom 20. 6. 1977 (MBI. S. 701), gedndert durch
RdErl. vom 8. 2. 1978 (MBL. S. 341) und vom 30. 1. 1979 (MBI. S. 231)

Hessen

Richtlinien des Hessischen Ministers fiir Landwirtschaft und Umwelt zur Férderung der Dorf-
erneuerung im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kiistenschutzes” vom 9. 9. 1977 (StAnz. S. 1937)

Rheinland-Pfalz

RunderlaBl des Ministers fiir Landwirtschaft, Weinbau und Umweltschutz betr. die Richtlinien
fir die Férderung der Dorferneuerung vom 21. 7. 1977 (MBI. Sp. 773, 968, 1003)

Saarland

Anwendung der vorgenannten Férderungsgrundsédtze (Seite 85) als Landesrichtlinie (RunderlaB
des Ministers fiir Wirtschaft, Verkehr und Landwirtschaft vom 4. 5. 1977)

Baden-Wiirttemberg

Richtlinien des Ministeriums fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Umwelt Baden-Wiirttemberg
zur Férderung von DorfentwicklungsmaBnahmen vom 28. 5. 1977 (StAnz. S. 7), gedndert durch
RdErl. vom 11. 7. 1978 (StAnz. S. 6); Neufassung der Richtlinien ist in Vorbereitung

Bayern

Richtlinien fiir die Férderung der Dorferneuerung zur integralen Verbesserung der Agrarstruk-
tur (Dorferneuerungsrichtlinien — DorfErnR) vom 14. 3. 1978 (LMBI. S. 90), erganzt mit Bekannt-
machung vom 22. 5. 1978 (LMBL. S. 114), gedndert durch Bekanntmachung vom 4. 8. 1979 (LMBI.
S. 181)
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Verzeichnis

der im Rahmen des Programms fiir Zukunftsinvestitionen durch Dorferneuerung geférderten
Gemeinden und Ortsteile von Gemeinden

Schleswig-Holstein

Kreis Gemeinde Ortsteil®)
Schleswig/Flensburg Mohrkirch
Dithmarschen Delve-Schwienhusen
Nordfriesland Ostenfeld
Nordfriesland die Halligen
Pinneberg Holm

Steinburg Miinsterdorf
Segeberg Pronstorf

Plon Dersau-Nehmten
Rendsburg/Eckernférde Grofl Wittensee
Herzogtum Lauenburg Behlendorf
Ostholstein Petersdorf/Fehmarn
Stormarn Rehhorst

*) Schleswig-Holstein fordert keine Ortsteile

Niedersachsen

Bezirksregierung Braunschweig

Landkreis Gemeinde Ortsteil
Stadt Braunschweig Braunschweig Geitelde
Stadt Wolfsburg Wolfsburg Vestove
Gifhorn Isenbiittel Isenbiittel
Gottingen Bovenden Oberbillinghausen
Gottingen Gleichen Gelliehausen
Gottingen Gleichen Sattenhausen
Goslar Vienenburg Weddingen
Helmstedt Grasleben Grasleben
Helmstedt Heeseberg Beierstedt
Helmstedt Heeseberg Gevensleben
Helmstedt Heeseberg Watenstedt
Helmstedt Nord-Elm Rébke
Helmstedt Nord-Elm Siipplingen
Northeim Kalefeld Echte
Northeim Kalefeld Kalefeld
Northeim Hardegsen Gladebeck
Northeim Hardegsen Hettensen
Northeim Uslar Firstenberg
Northeim Uslar Kammerborn
Northeim Uslar Schénhagen
Osterode Hattorf Elbingerode
Peine Vechelde Bettmar
Peine Vechelde Vallstedt
Wolfenbiittel Asse Hedeper
Wolfenbiittel Schladen Wehre

Bezirksregierung Hannover

Diepholz Kirchdorf Varrel
Diepholz Rehden Rehden
Diepholz Schwaférden Schwaférden
Hameln Emmertal Borry
Hameln Emmertal Grohnde
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Landkreis

Hameln
Hannover
Hannover
Hannover
Hannover
Hannover
Hildesheim
Hildesheim
Hildesheim
Hildesheim
Nienburg
Nienburg
Nienburg
Nienburg
Schaumburg
Schaumburg
Schaumburg

Bezirksregierung Liineburg

Celle
Cuxhaven
Cuxhaven
Cuxhaven
Cuxhaven
Harburg

Lichow-Dannenberg
Liichow-Dannenberg
Liichow-Dannenberg

Lineburg
Rotenburg
Rotenburg
Rotenburg
Rotenburg
Stade
Stade
Uelzen
Verden

Bezirksregierung Weser-Ems

Aurich
Aurich
Aurich
Aurich
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Cloppenburg
Emsland
Emsland

104

Gemeinde

Emmertal
Neustadt a. R.
Neustadt a. R.
Uetze

Uetze

Uetze
Harsum
Sibbesse
Sibbesse
Sibbesse
Heemsen
Hoya

Hoya
Marklohe
Auetal
Auetal
Sachsenhagen

FaBberg
Am Dobrock
Bederkesa
Beverstedt
Langen
Hanstedt
Gartow
Gartow
Gartow
Elmenau
ScheeBel
Selsingen
Selsingen
Sottrum
Fredenbeck
Fredenbeck
Wrestedt
Kirchlinteln

Brookmerland
Grofefehn
Thlow
Krummhorn
BarBel
BarBel
BarBel
Cappeln
Cappeln
Cloppenburg
Cloppenburg
Friesoythe
Friesoythe
Friesoythe
Friesoythe
Loéningen
Loningen
Saterland
Saterland
Saterland
Saterland
Dorpen
Dorpen

Ortsteil

Kirchohsen
Helstorf
Mandelsloh
Altmerdingsen
Dollbergen
Eltze

Adlum
Eberholzen
Mollensen
Sibbesse
Drakenburg
Biicken
Schweringen
Marklohe
Rehren
Wiersen
Hagenburg

Poitzen u. Miiden/Ortze

‘Wassermiihle
Kohlen
Hollen
Sievern
Marxen
Gartow
Schnackenburg
Vietze
Melbeck
Westerholz
Farven
Rhade
Sottrum
Fredenbeck
Kutenholz
Wieren
Kirchlinteln

Marienhafe
GroBefehn
Ihlowerfehn
Greetsiel
BarBel
Elisabethfehn
Harkebriigge
Cappeln
Sevelten
Bethen
Vahren
Ahrensdorf
Kampe
Neuvrees
Thiile
Bunnen
Evenkamp
Ramsloh
Scharrel
Sedelsberg
Striicklingen
Dorpen
‘Wahlum



Landkreis

Emsland
Emsland
Emsland
Emsland

Grf. Bentheim
Grf. Bentheim
Leer

Leer
Oldenburg
Oldenburg
Oldenburg
Oldenburg
Oldenburg
Oldenburg
Osnabriick
Osnabriick
Osnabriick
Vechta
Vechta
Vechta

Nordrhein-Westfalen

Regierungsbezirk Arnsberg

Kreis

Hochsauerland
Hochsauerland
Hochsauerland
Hochsauerland
Hochsauerland
Hochsauerland
Hochsauerland
Hochsauerland
Siegen

Siegen

Siegen

Siegen

Soest

Soest

Soest

Soest

Soest

Soest

Soest

Unna

Regierungsbezirk Detmold

Giitersloh
Giitersloh
Herford
Hoxter
Lippe
Lippe
Lippe
Lippe
Lippe
Lippe
Lippe
Lippe
Lippe
Lippe

Gemeinde

Herzlake
Rhede

Twist

Twist
Schittorf
Schiittorf
Jemgum
Jimme
Ganderkesee
Hatten
Hatten

Hude
Wardenburg
Wardenburg
Bohmte
Bohmte
Bohmte
Dinklage
Holdorf
Holdorf

Gemeinde

Sundern
Sundern
Sundern
Sundern
Sundern
Hallenberg
Marsberg
Laasphe
Hilchenbach
Netphen
Netphen
Netphen
Lippstadt
Lippstadt
Warstein
Warstein
Mohnesee
Bad Sassendorf
Soest

Selm

Herzebrock
Langenberg
Rodinghausen
Borgentreich
Ligde

Ligde
Ligde

Ligde

Liigde
Dorentrup
Dorentrup
Kalletal
Schlangen
Barntrup

Ortsteil

Herzlake
Rhede
Hebelermeer
Schoninghsdorf
Engden

Ohne

Jemgum
Filsum
Habbriigge-F.
Sandhatten
Hatterwistling
Tweelbdke
Hundsmiihlen
‘Wardenburg
Bohmte
Hunteburg
Stirpe
Dinklage
Fladderlohausen
Langenberg

Ortsteil

Hagen
Hellefeld
Altenhellefeld
Amecke
Wildewiese
Hesborn
Leitmar
Feudingen
Hilchenbach
Hainchen
Nenkersdorf
Salchendorf
Overhagen
Dedinghausen
Sichtigvor
Miilheim
Echtrop

Lohne
Miillingsen
Selm

Clarholz
Langenberg
Rodinghausen
Borgholz
Niese
Elbrinxen
Falkenhagen
Rischenau
Sabbenhausen
Bega
Hillentrup
Bavenhausen
Schlangen
Alverdissen
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Kreis

Minden-Liibbecke
Minden-Liibbecke
Minden-Liibbecke
Minden-Libbecke
Minden-Liibbecke
Minden-Liibbecke
Minden-Liibbecke
Minden-Liibbecke
Paderborn

Paderborn

Paderborn

Regierungsbezirk Diisseldorf

Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
Kleve
NeuBl

Wesel
Wesel
Wesel
Wesel

Regierungsbezirk Koln

Aachen
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Diiren
Erftkreis
Erftkreis
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
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Gemeinde

Hiillhorst
Liibbecke
Petershagen
Petershagen
Minden
Minden
Stemwede
Stemwede
Lichtenau
Lichtenau
Wiinnenberg

Geldern
Wachtendonk
Kleve
Kranenburg
Bedburg-Hau
Bedburg-Hau
Bedburg-Hau
Bedburg-Hau
Xanten
Kalkar
Kevelaer
Rommerskirchen
Sonsbeck
Sonsbeck
Hamminkeln
Hiinxe

Baesweiler
Niederzier
Diiren

Diiren

Diiren
Merzenich
Merzenich
Nideggen
Nideggen
Nideggen
Nideggen
Vettweill
Norvenich
Norvenich
Norvenich
Norvenich
Kreuzau
Kreuzau
Kreuzau
Langerwehe
Pulheim
Erftstadt

Bad Miinstereifel
Bad Miinstereifel
Bad Miinstereifel
Dahlem

Dahlem

Dahlem
Weilerswist
Weilerswist

Ortsteil

Schnathorst
Eilhausen
Lahde
Schliisselburg
Dankersen
Diitzen
Dielingen
Levern
Husen
Atteln
Bleiwasche

Pont
Wachtendonk
Reichswald
Niitterden
Schneppenbaum
Hau

Till

Moyland

Birten
Appeldorn
‘Winnekendonk
Eckum
Sonsbeck
Labbeck
Dingden

Hiinxe

Loverich
Krauthausen
Kufferath
Berzbuir
Birgel
Merzenich
Golzheim
Muldenau
Abenden
Berg
Nideggen
Soller
Norvenich
‘Wissersheim
Rath
Pingsheim
Drove

Thum
Winden
D'horn
Geyen
Dirmerzheim
Mahlberg
Rupperath
Eicherscheid
Dahlem
Schmidtheim
Baasem
Weilerswist
Lommersum



Kreis

Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Euskirchen
Heinsberg

Heinsberg
Heinsberg

Heinsberg

Heinsberg

Heinsberg

Heinsberg
Oberbergischer Kreis
Oberbergischer Kreis
Oberbergischer Kreis
Rhein-Sieg-Kreis
Rhein-Sieg-Kreis
Rhein-Sieg-Kreis
Rhein-Sieg-Kreis
Rhein-Sieg-Kreis

Regierungsbezirk Miinster

Miinster
Borken
Borken
Borken
Borken
Borken
Borken
Borken
Borken
Borken
Borken
Coesfeld
Coesfeld
Coesfeld
Coesfeld
Steinfurt
Steinfurt
Steinfurt
Steinfurt
Steinfurt
Steinfurt
Steinfurt
Steinfurt
Steinfurt
Warendorf
Warendorf
Warendorf

Hessen*)

BergstraBBe
BergstraBe

*) Neben den hier aufgefiihrten Gemeinden und Ortsteilen von Gemeinden wird in Hessen die Dorferneuerung in

Gemeinde

Mechernich
Mechernich
Mechernich
Mechernich
Mechernich
Ziilpich
Ziilpich
Zilpich
Zilpich
Zilpich
Hellenthal
Gangelt
Gangelt
Gangelt
Heinsberg

Ubach-Palenberg

Geilenkirchen
Waldfeucht
Gummersbach
Wipperfiirth
Lindlar
Swisttal
Swisttal
Swisttal
Windeck
Odenthal

Miinster
Stidlohn
Reken
Heiden
Vreden
Ahaus
Ahaus
Velen
Borken
Borken
Isselburg
Ascheberg
Rosendahl
Senden
Diilmen
Neuenkirchen
Westerkappeln
Recke
Saerbeck
Wettringen
Nordwalde
Ochtrup
Metelen
Laer

Telgte
Everswinkel
‘Wadersloh

Grasellenbach
Morlenbach

Ortsteil

Schiitzendorf
Hostel

RiBdorf
Lessenich
Weiler Unterurholz
Geich-Fiissenich
Rovenich
Nemmenich
Diirscheven
Merzenich
Udenbreth
Birgden
Schierwaldenrath
Breberen

Liek
Windhausen
Miillendorf
Waldfeucht
Lieberhausen
Thier

Lindlar
Odendorf
Morenhoven
Buschoven
Alt-Windeck
Altenberg

Handorf
Stidlohn
Reken
Heiden
Ammeloe
Wessum
Quantwick
Ramsdorf
Gemen
Weseke
Isselburg
Davensberg
Osterwick

Bosensell-Appelhiilsen

Hiddingsel
Neuenkirchen
Westerkappeln
Recke
Saerbeck
Wettringen
Nordwalde
Wellbergen
Metelen

Laer
Westbevern
Alverskirchen
Liesborn

Hammelbach
Bonsweiher

weiteren Orten aus dem hessischen Programm ,Dorfentwicklung” geférdert.



Kreis

BergstraBe
Bergstrafle
BergstraBe
BergstraBBe
Darmstadt-Dieburg
Darmstadt-Dieburg
Fulda

Fulda

Fulda

Fulda

Fulda

Fulda

Fulda

Fulda

Fulda

Giellen

GieBen

GieBen
Hersfeld-Rotenburg
Hersfeld-Rotenburg
Hersfeld-Rotenburg
Hochtaunuskreis
Hochtaunuskreis
Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel

Kassel
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Lahn-Dill-Kreis
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Limburg-Weilburg
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
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Gemeinde

Morlenbach
Morlenbach
Rimbach
Rimbach
Bickenbach
Otzberg
Ehrenberg
Eichenzell
Flieden
Hofbieber
Hosenfeld
Hosenfeld
Poppenhausen (Wasserkuppe)
Rasdorf

Tann
Allendorf (Lumda)
Allendorf (Lumda)
Allendorf (Lumda)
Alheim
Niederaula
Wildeck
Schmitten
Wehrheim
Ahnatal
Calden
Fuldatal
Grebenstein
Helsa

Helsa
Immenhausen
Kaufungen
Oberweser
Oberweser
Schauenburg
Vellmar
Wahlsburg
Bischoffen
Bischoffen
Braunfels
Driedorf
Eschenburg
Eschenburg
Eschenburg
Greifenstein
Greifenstein
Leun

Sinn

Elz
Hiinfelden
Hiinfelden
Hiinfelden
Lohnberg
Loéhnberg
Mengerskirchen
Runkel
Runkel
Weilmiinster
Biebergemiind
Florsbachtal
Florsbachtal
Hammersbach
Ronneburg
Ronneburg

Ortsteil

Morlenbach
Ober-Mumbach
Albersbach
Mitlechtern

Ober-Klingen
Wiistensachsen
Biichenberg
Flieden
Hofbieber
Blankenau
Hainzell
Poppenhausen (Wasserkuppe)
Griisselbach
Tann

Allendorf (Lumda)
Climbach
Nordeck-Winnen
Heinebach
Hattenbach
Obersuhl
Oberreifenberg
‘Wehrheim
Weimar
Westuffeln
Simmershausen
Udenhausen
Helsa
Wickenrode
Immenhausen
Oberkaufungen
Gieselwerder
Oedelsheim
Hoof
Obervellmar
Lippoldsberg
Bischoffen
Niederweidbach
Bonbaden
Mademiihlen
Eibelshausen
Eiershausen
Wissenbach
Beilstein
Greifenstein
Leun

Sinn

Elz

Heringen
Kirberg
Mensfelden
Lohnberg
Selters
Mengerskirchen
Runkel
Wirbelau
Weilmiinster
Bieber
Kempfenbrunn
Lohrhaupten
Markobel
Altwiedermus
HiittengesaB



Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Kinzig-Kreis
Main-Taunus-Kreis
Main-Taunus-Kreis
Marburg-Biedenkopf
Marburg-Biedenkopf
Marburg-Biedenkopf
Marburg-Biedenkopf
Marburg-Biedenkopf
Marburg-Biedenkopf
Odenwaldkreis
Odenwaldkreis
Odenwaldkreis
Rheingau-Taunus-Kreis
Rheingau-Taunus-Kreis
Rheingau-Taunus-Kreis
Rheingau-Taunus-Kreis
Rheingau-Taunus-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Schwalm-Eder-Kreis
Vogelsbergkreis
Vogelsbergkreis
Vogelsbergkreis
Vogelsbergkreis
Vogelsbergkreis
Vogelsbergkreis
Waldeck-Frankenberg
Waldeck-Frankenberg
Werra-MeiBiner-Kreis
Werra-MeiBner-Kreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis
Wetteraukreis

Gemeinde
Ronneburg
Schliichtern
Schliichtern
Sinntal

Sinntal
Soden-Salmiinster, Bad
Steinau a. d. StraBe
Hochheim a. Main
Kelkheim (Taunus)
Breidenbach
Dautphetal
Ebsdorfergrund
Rauschenberg
Steffenberg
Wohratal
Breuberg

Hochst i. Odenwald
Mossautal
Heidenrod
Hiinstetten
Idstein

Kiedrich

Lorch

Felsberg
Frielendorf
Kniillwald
Melsungen
Morschen
Morschen
Neuental
Neuental
Niedenstein
Schrecksbach
Schwarzenborn
Freiensteinau
Grebenhain
Herbstein
Ulrichstein
Ulrichstein
Ulrichstein
Diemelstadt
Hatzfeld (Eder)
Herleshausen
Ringgau
Friedberg (Hessen)
Friedberg (Hessen)
Gedern

Gedern

Gedern

Glauburg
Glauburg
Hirzenhain
Miinzenberg
Miinzenberg
Ober-Morlen
Ober-Morlen
Ortenberg
Ortenberg
Rosbach v. d. H.
Rosbach v. d. H.

Ortsteil

Neuwiedermus
Ahlersbach
Herolz
Altengronau
Sterbfritz
Mernes
MarjoB
Massenheim
Eppenhain
Kleingladenbach
Herzhausen
Beltershausen
Rauschenberg
Steinperf
‘Wohra
Wald-Amorbach
Annelsbach
Ober-Mossau
‘Watzelhain
Beuerbach
Walsdorf

Lorch
Gensungen
Frielendorf
Niederbeisheim
Giinsterode
Neumorschen
Wichte
Bischhausen
Neuenhain
Wichdorf
Schrecksbach
Schwarzenborn
Freiensteinau

Ilbeshausen-Hochwaldhausen

Herbstein
Bobenhausen II
Helpershain
Ulrichstein
Rhoden
Hatzfeld (Eder)
Holzhausen
Rohrda
Bruchenbriicken
Ockstadt
Gedern
Ober-Seemen
Wenings
Glauberg
Stockheim
Hirzenhain
Gambach
Miinzenberg
Langenhain-Ziegenberg
Ober-Morlen
LiBberg
Ortenberg
Rodheim v. d. H.
Rosbach
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Rheinland-Pfalz

Regierungsbezirk Koblenz
Landkreis

Ahrweiler
Ahrweiler
Altenkirchen
Altenkirchen
Bad Kreuznach
Bad Kreuznach
Birkenfeld
Birkenfeld
Cochem-Zell
Cochem-Zell
Mayen-Koblenz
Neuwied

Rhein-Hunsriick
Rhein-Hunsriick
Rhein-Hunsriick
Rhein-Lahn
Rhein-Lahn
Rhein-Lahn
Westerwald
Westerwald
Westerwald

Verbandsgemeinde

Adenau
Adenau
Gebhardshain
Altenkirchen
Kirn-Land
Riidesheim
Herrstein
Rhaunen
Cochem-Land
Kaisersesch
Mayen-Land
Puderbach

Kirchberg
Kirchberg
Simmern
Loreley
Hahnstdtten
Diez
Hachenburg
Rennerod
Westerburg

Regierungsbezirk Rheinhessen-Pfalz

Alzey-Worms
Alzey-Worms
Alzey-Worms

Bad Diirkheim
Donnersbergkreis
Donnersbergkreis
Donnersbergkreis
Donnersbergkreis
Kaiserslautern
Kaiserslautern
Kaiserslautern
Kaiserslautern

Kusel

Kusel

Kusel

Kusel

Kusel

Landau-Bad Bergzabern
Landau-Bad Bergzabern
Landau-Bad Bergzabern
Landau-Bad Bergzabern
Mainz-Bingen
Pirmasens

Pirmasens

Pirmasens

Pirmasens

Pirmasens

Regierungsbezirk Trier
Bernkastel-Wittlich
Bernkastel-Wittlich
Bernkastel-Wittlich
Bernkastel-Wittlich
Bitburg-Priim
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Alszey-Land
Alszey-Land
Worrstadt
Deidesheim
Alsenz-Obermoschel
Kirchheimbolanden
Rockenhausen
Winnweiler
Landstuhl

Otterbach

Otterberg
Ramstein-Miesenb.
Altenglan
Glan-Miinchweiler
Lauterecken
Schonenbg.-Kiibelbg.
Wolfstein

Bad Bergzabern
Edenkoben
Landau-Land
Maikammer
Bingen-Land

Dahn
Pirmasens-Land
Rodalben
Thaleischw.-Froschen
Zweibriicken-Land

Bernkastel-Kues
Manderscheid
‘Wittlich-Land
Wittlich-Land
Arzfeld

Gemeinde

Herschenbroich
Ohlenhard
Kausen
Oberirsen
Heimweiler
Gutenberg
Bergen
Hottenbach
Bremm
Landkern
Kirchwald
Oberdreis
Ortst. Lautzert
Ortst. Dendert
Schlierschied
Barenbach
Fronhofen
Bornich
Burgschwalbach
Cramberg
Streithausen
Hiiblingen
Girkenroth

Albig

Flonheim
Spiesheim
Ruppertsberg
Gaugrehweiler
Oberwiesen
Katzenbach
Sippersfeld
Mittelbrunn
Katzweiler
Heiligenmoschel
Steinwenden
Oberstaufenbach
Hiiffler

St. Julian
Schonenbg.-Kiibelbg.
NuBbach
Schweigen-Rechtenb.
Rhodt
Frankweiler
Maikammer
Oberdiebach
Rumbach
Eppenbrunn
Donsieders

Rieschweiler-Miihlbach

‘Walshausen

Maring-Noviand
Meerfeld
Hetzerath
Osann-Monzel
Daleiden



Landkreis
Bitburg-Prim
Bitburg-Prim
Bitburg-Priim
Bitburg-Priim
Bitburg-Prim
Daun

Daun

Daun

Daun

Daun
Daun
Daun
Trier-Saarburg
Trier-Saarburg
Trier-Saarburg
Trier-Saarburg
Trier-Saarburg
Trier-Saarburg

Saarland

Kreis

Merzig-Wadern
Merzig-Wadern
Merzig-Wadern
Merzig-Wadern

Saarlouis

Saarlouis

Stadtverband Saarbriicken
Stadtverband Saarbriicken
Saar-Pfalz

Saar-Pfalz

Saar-Pfalz

Saar-Pfalz

Neunkirchen

Neunkirchen

Neunkirchen

St. Wendel

St. Wendel

St. Wendel

St. Wendel

Baden-Wiirttemberg*)
Regierungsprasidium Stuttgart
Landkreis

Boblingen

Boblingen

Boblingen

Boblingen

Esslingen

Esslingen

Esslingen

Esslingen

Esslingen

Esslingen

Verbandsgemeinde

Neuerburg
Neuerburg
Prim
Speicher
Bitburg-Land
Daun

Daun

Daun
Hillesheim

Hillesheim
Kelberg
Obere Kyll
Hermeskeil
Konz
Saarburg
Schweich
Schweich
Trier-Land

Gemeinde

Mettlach
Losheim
Wadern
Wadern
Rehlingen
Schwalbach
GroBrosseln
Kleinblittersdorf
Gersheim
Blieskastel
Blieskastel
Bexbach
Neunkirchen
Illingen
Eppelborn
Nonnweiler
Nohfelden
Nohfelden
St. Wendel

Gemeinde

Grafenau
Deckenpfronn
Weissach
Weissach
Bissingen
Weilheim
Neidlingen
Grotzingen
Unterensingen
Lenningen

Gemeinde

Lahr

Nusbaum
Bleialf
Beilingen
WiBmannsdorf
Immerath
Niederstadtfeld
Schutz
Hillesheim
Ortst. Bolsdorf
Kerpen

Nitz
Kerschenbach
Reinsfeld
Onsdorf

Kirf
Fell-Fastrau
Riol
Welschbillig

Ortsteil

Tiinsdorf
‘Wahlen
Nunkirchen
Steinberg
Gerlfangen
Elm-Derlen
Karlsbrunn
Auersmacher
Gersheim-Mitte
Blickweiler
Bockweiler
Niederbexbach
Miinchwies
Hirzweiler
Habach
Schwarzenbach
Nohfelden
Selbach

Hoof

Ortsteil
Doétzingen
Deckenpfronn
Weissach
Flacht
Bissingen
Hepsisau
Neidlingen
Neuenhaus
Unterensingen
Gutenberg

*) Die hier aufgelisteten Gemeinden und Ortsteile sind ein Teil der Dérfer, die in Baden-Wiirttemberg eine eigen-
stindige Forderung auf der Grundlage des Landwirtschafts- und Landeskulturgesetzes erfahren. Die Dorfent-
wicklungsférderung im Rahmen des ZIP hat in diesen Orten die Férderung durch das Land ergénzt.
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Landkreis

Esslingen
Esslingen
Goppingen
Goppingen
Goppingen
Goppingen
Goppingen
Goppingen
Heidenheim
Heidenheim
Heidenheim
Heidenheim
Heidenheim
Heidenheim
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Heilbronn
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Hohenlohekreis
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
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Gemeinde

Baltmannsweiler
Owen
Birenbach
Gruibingen
Schlat
Schlierbach
Adelberg
Bohmenkirch
Herbrechtingen
Nattheim
Dischingen
Steinheim a. A.
Gerstetten
Sontheim/Brenz
Eppingen
Langenbrettach
Langenbrettach
Neuenstadt
Neuenstadt
Neuenstadt
Erlenbach
Brackenheim
Ilsfeld
Beilstein
Massenbachhausen
Schwaigern
Gemmingen
Wiistenrot
Pfedelbach
Kiinzelsau
Mulfingen
Kupferzell
Kupferzell
Kupferzell
Kupferzell
Neuenstein
Neuenstein
Neuenstein
Neuenstein
Neuenstein
Neuenstein
Neuenstein
Neuenstein
Neuenstein
Ohringen
Ohringen
Waldenburg
Erligheim
Loéchgau
Oberriexingen
Besigheim
Pleidelsheim
Vaihingen/Enz
Walheim
Oberstenfeld
Wertheim
Griinsfeld
Konigheim
Weikersheim
Boxberg
Wittighausen
Kiilsheim

Ortsteil

Hohengehren
Owen
Birenbach
Gruibingen
Schlat
Schlierbach
Adelberg
Schnittlingen
Bolheim
Fleinheim
Dischingen
Sohnstetten
Heldenfingen
Sontheim
Miihlbach
Brettach
Langenbeutingen
Biirg
Neuenstadt
Cleversulzbach
Erlenbach
Hausen

Ilsfeld
Kaisersbach
Massenbachhausen
Schwaigern
Stebbach
Wiistenrot
Windischenbach
Nagelsberg
Hollenbach
Kupferzell
Beltersrot
Belzhag
Hesselbronn
Untereppach
Kesselfeld
Loschenhirschbach
Emmertshof
Klumpenhof
Eichhof
Kesselhof-Tannen
‘Wiichern
GroBhirschbach
Schwollbronn
Verrenberg
Untermiihle
Erligheim
Lochgau
Oberriexingen
Ottmarsheim
Pleidelsheim
Horrheim
Walheim
Prevorst
Dertingen
Griinsfeld
Konigheim
Schéaftersheim
Uiffingen
Wittighausen
Steinbach



Landkreis

Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Ostalbkreis
Rems-Murr-Kreis
Rems-Murr-Kreis
Rems-Murr-Kreis
Rems-Murr-Kreis
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwabisch-Hall
Schwiabisch-Hall
Schwabisch-Hall

Regierungsprasidium Karlsruhe

Calw
Calw
Calw

Gemeinde

GrofBrinderfeld
Creglingen
Creglingen
Ingersheim

Bad Mergentheim

Tauberbischofsheim

Ahorn

Ahorn
Niederstetten
Niederstetten
Niederstetten
Niederstetten
Niederstetten
Niederstetten
Niederstetten
Niederstetten
Eschach
Neresheim
Neresheim
Neresheim
Neresheim
Adelmannsfelden
Stodtlen
Stodtlen
Stodtlen
Stodtlen
Stodtlen
Stodtlen
Stodtlen
Stodtlen
Stodtlen
Kirchheim/Ries
Bofingen
Hiittlingen
Ellwangen
Neuler
Rainau
Unterschneidheim
Unterschneidheim
Riesbiirg
Riesbiirg
Weissach
Alfdorf
Burgstetten
Weinstadt
Rosengarten
Michelfeld
Michelfeld
Wallhausen
Blaufelden
Frankenhardt
Oberrot
Obersontheim
Vellberg
Sulzbach
Gaildorf

Rot am See

Altensteig
Altensteig
Simmozheim

Ortsteil

Schonfeld
Reinsbronn
Schmerbach
Bernsfelden
Markelsheim
Hochhausen
Schillingstadt
Berolzheim
Ebertsbronn
Herrenzimmern
Vorbachzimmern
Wermutshausen
Oberstetten
Heimberg
Hachtel
Adolzhausen
Eschach
Elchingen
Kosingen
Neresheim
Schweindorf
Adelmannsfelden
Ellenberg
Hintersteinbach
Dambach
Guxhardt
Regelsweiler
Stillau

Eck a. Berg
Oberbronnen
Birkenzell
Kirchheim/Ries
Kerbingen
Hiittlingen
Pfahlheim
Gaishard
Schwabsberg
Unterschneidheim
Zipplingen
Pflaumloch
Utzmemmingen
Hattenweiler
Alfdorf
Erbstetten
Striitmpfelbach
Rieden
Neunkirchen
Witzmannsweiler

Michelbach a. d. Liicke

Blaufelden
Honhardt
Oberrot
Obersontheim
Vellberg
Laufen
Eutendorf
Beimbach

Spielberg
‘Walddorf
Simmozheim
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Landkreis

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw

Calw
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Enzkreis
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Karlsruhe
Freudenstadt
Freudenstadt
Freudenstadt
Freudenstadt
Freudenstadt
Freudenstadt
Freudenstadt
Stadtkreis Baden-Baden
Rastatt
Rastatt
Rastatt
Rastatt
Rastatt
Rastatt
Rastatt
Rastatt
Rastatt
Rastatt
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Gemeinde

Neubulach
Schémberg
Rohrdorf
Althengstett
Neubulach
Egenhausen
Bad Liebenzell
Wildberg
Wildberg
Gechingen
Ebhausen
Ebhausen
Ostelsheim
Calw

Calw
Sternenfels
Sternenfels
Olbronn
Oberderdingen
Straubenhardt
Knittlingen
Knittlingen
Tiefenbronn
Illingen
Eisingen
Kéampfelbach
Wiernsheim
Engelsbrand
Neulingen
Maulbronn
Miihlacker
Kraichtal
Kraichtal
Kraichtal
Karlsbad
Karlsbad
Bretten
Kiirnbach
Ubstadt-Weiher
Ubstadt-Weiher
Gondelsheim
Walzbachtal
Dettenheim
Dettenheim
Graben
Schopfloch
Empfingen
Glatten
Waldachtal
Horb
Seewald
Empfingen
Steinbach
Iffezheim
Sinzheim
Au/Rhein
Forbach
Hiigelsheim
Gernsbach
Muggensturm
Lichtenau
Weisenbach
Rastatt

Ortsteil

Oberhaugstett
Schomberg
Rohrdorf
Althengstett
Neubulach
Egenhausen
Moéttlingen
Sulz
Giiltlingen
Gechingen
Wenden
Rotfelden
Ostelsheim
Altburg
Holzbronn
Sternenfels
Diefenbach
Diirrn
Oberderdingen
Strauenhardt
Kleinvillars
Knittlingen
Tiefenbronn
Illingen
Eisingen
Kéampfelbach
Wiernsheim
Engelsbrand
Neulingen
Maulbronn
Miihlhausen
Gochsheim
Kraichtal
Miinzesheim
Langensteinbach
Mutschelbach
Sprantal
Kiirnbach
Ubstadt-Weiher
Zeutern
Gondelsheim
Walzbachtal
Liedolsheim
RuBheim
Neudorf
Schopfloch
Empfingen
Glatten
Salzstetten
Horb
Seewald
Wiesenstetten
Steinbach
Iffezheim
Sinzheim
Au/Rhein
Forbach
Hiigelsheim
Gernsbach
Muggensturm
Lichtenau
Weisenbach
Wintersdorf



Landkreis

Rastatt

Rastatt
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Neckar-Odenwald
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar
Rhein-Neckar

Regierungsprasidium Freiburg

Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald

Gemeinde

Rastatt
Loffenau
Rosenberg
Aglasterhausen
Seckach
Seckach
Billigheim
Hiiffenhardt
Limbach
Neunkirchen
Neckargerach
Buchen
Buchen
Hardheim
Hardheim
Hardheim
Hardheim
Hardheim
Osterburken
Osterburken
Ravenstein
Limbach
Binau
Schwarzach
Fahrenbach
Elztal
‘Waldbrunn
HaBmersheim
Neckarzimmern
Obrigheim
Rauenberg
Helmstadt
Eberbach
Reichartshausen
Leimen
Sinsheim
Meckesheim
Wiesenbach
Oftersheim
Angelbachtal
Angelbachtal
Malsch
Miihlhausen
Miihlhausen
Neckarbischofsheim
‘Waibstadt
Laudenbach
Eschelbronn
Dielheim
Weinheim
Leutershausen

Buchenbach
Merdingen

Lossingen
Friedenweiler
Ehrenkirchen

Auggen

Bad Krozingen
Badenweiler
Ballrechten-Dottingen

Ortsteil

Ottersdorf
Loffenau
Rosenberg
Aglasterhausen
Gr. Eichholzheim
Zimmern
Waldmiihlbach
Hiiffenhardt
Balsbach
Neunkirchen
Neckargerach
Hettingen
Hainstadt
Gerichtstetten
Bretzingen
Erfeld
Dornberg
Schweineberg
Bofsheim
Schlierstadt
Ballenberg
Heidersbach
Gotzingen
Schwarzach
Fahrenbach
Elztal
‘Waldbrunn
HaBmersheim
Neckarzimmern
Obrigheim
Rauenberg
Helmstadt
Eberbach
Reichartshausen
Leimen
Sinsheim
Meckesheim
Wiesenbach
Oftersheim
Eichtersheim
Michelfeld
Malsch
Mihlhausen
Rettigheim
Neckarbischofsheim
Waibstadt
Laudenbach
Eschelbronn
Dielheim
Hohensachsen
Leutershausen

Buchenbach
Merdingen
Reiselfingen
Rotenbach

2 Ortsteile
Auggen

3 Ortsteile

3 Ortsteile

2 Ortsteile
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Landkreis

Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Breisgau-Hochschwarzwald
Emmendingen
Emmendingen
Emmendingen
Emmendingen
Emmendingen
Emmendingen
Emmendingen
Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Ortenaukreis

Lorrach

Lorrach

Lorrach

Lorrach

Lorrach

Lorrach

Lorrach

Lorrach

Lorrach

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz

Konstanz
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Gemeinde
Buggingen
Miillheim
Miillheim
Miillheim
Miillheim
Miillheim
Miillheim
Miillheim
Miillheim
Miillheim
Miinstertal
Sulzburg
Sulzburg
Staufen
Loffingen
Loffingen
Loffingen
Lenzkirch
Weisweil
Teningen
Herbolzheim
Malterdingen
Sasbach
Teningen
‘Waldkirch
Sasbachwalden
Lauf

Bad Peterstal
Rust
Mahlberg
Kippenheim
‘Wolfach
Hornberg
Hornberg
Hofstetten
Biberach
Seelbach
Kappelrodeck
MeiBenheim
Haslach
Weil a. Rhein
Schliengen
Lorrach
Kandern
Efringen
Bad Bellingen
Zelli. W.
Malsburg
Binzen
Stockach
Miihlhausen
Miihlingen
Engen
Eigeltingen
Eigeltingen
Eigeltingen
Tengen
Gaienhofen
Hohenfels
Engen
Radolfzell
Allensbach

Ortsteil
Buggingen
Feldberg
Britzingen
Hiigelheim
Giittigheim
Niederweiler
Vogisheim
Muggardt
Dattingen
Zunzingen
Miinstertal
St. Ilgen
Laufen
Grunern
Goschweiler
Unadingen
Loffingen
Lenzkirch
Weisweil
Nimburg
‘Wagenstadt
Malterdingen
3 Ortsteile

3 Ortsteile
Suggental
Sasbachwalden
Lauf
Griesbach
Rust
Mahlberg
Kippenheim
Halbmeil
Reichenbach
Niederwasser
Hofstetten
Biberach
Seelbach
Waldulm
Kiirzell

2 Ortsteile
Ottingen

4 Ortsteile
Untertiillingen
6 Ortsteile
Kirchen

3 Ortsteile

2 Ortsteile
Marzell
Binzen
Espasingen
Ehingen

2 Ortsteile
Welschingen
Reute
Eigeltingen
Rorgenwies
3 Ortsteile
Gaienhofen
4 Ortsteile
Welschingen
Moggingen
Allensbach



Landkreis

Waldshut
Waldshut
Waldshut
‘Waldshut
‘Waldshut
‘Waldshut
Waldshut
‘Waldshut
‘Waldshut
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil

Rottweil
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen

Gemeinde

Murg

Murg

Murg
Herrischried
Dachsberg
Bernau
Weilheim
Kissaberg
Hohentengen
Hiifingen
Hiifingen
Fiirstenberg
Donaueschingen
Oberkirnach
Unterkirnach
Niedereschach
Konigsfeld
Konigsfeld
Konigsfeld
Konigsfeld
Blumberg
Brdunlingen
Braunlingen
Bad Diirrheim
Bad Diirrheim
Bad Diirrheim
Bad Diirrheim
Sulz a. N.
Villingendorf
Wellendingen
Zimmern o. R.
Zimmern o. R.
Schenkenzell
Oberndorf
Dunningen
Dornhan
Dornhan
Dietingen
Bosingen
Lauterbach
Aichhalden
Oberndorf
Epfendorf
Epfendorf
‘Wurmlingen
Wehingen
Vohringen
Tuttlingen
Trossingen
Renquishausen
Neuhausen ob Eck
Neuhausen ob Eck
Mahlstetten
Miihlheim a. d. D.
Gosheim
Mohringen
Irndorf
Fridingen
Frittlingen
Emmingen-Liptingen
Dirbheim
Diirbheim

Ortsteil

Hanner
Oberhof
Rickenbach
Herrischried
Dachsberg
Bernau

6 Ortsteile

3 Ortsteile
Hohentengen
Mundefingen
Hausen
Flrstenberg

4 Ortsteile
Oberkirnach
Unterkirnach
2 Ortsteile
Neuhausen
Erdmannsweiler
Burgberg
Konigsfeld
Achdorf
Brdunlingen

2 Ortsteile
Biesingen
Hochemmingen
Oberbaldingen
Sunthausen
Holzhausen
Villingendorf
Wellendingen
Floézlingen
Horgen
Schenkenzell
Oberndorf
Dunningen
Dornhan
Weiden
Dietingen
Bosingen
Lauterbach
Rotenberg

2 Ortsteile
Harthausen
Trichtingen
Wurmlingen
Wehingen
Vohringen
EBlingen
Schura
Renquishausen
Neuhausen ob Eck
Schwanheim
Mahlstetten
Stetten
Gosheim
Mohringen
Irndorf
Fridingen
Frittlingen
Emmingen-Liptingen
Balgheim
Diirbheim
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Landkreis

Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen

Regierungsprasidium Tiibingen

Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Bodenseekreis
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Ravensburg
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Sigmaringen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
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Gemeinde

Durchhausen
Denkingen
Deilingen
Talheim
Geisingen
Immendingen
Gunningen

Deggenhausertal
Deggenhausertal
Tettnang
Tettnang
Sipplingen
Salem
Immenstadt
Billafingen
Bermatingen
Frickingen
Abhausen
Argenbiihl
Argenbiihl
Bad Waldsee
Bad Waldsee
Bad Waldsee
HoBkirch
KiBlegg
Leutkirch
Wangen
Wangen
Wilhelmsdorf
Griinkraut
Gumpelshofen
Seibranz
Stockach
Wassers
Wolfegg
Ziegelbach
Bitzenhofen
Waldbeuren
Veringenstadt
Veringenstadt
Schonach
Leibertingen
Kreenheinstetten
Krauchenwies
Illwangen
Herbertingen
Herbertingen
Saulgau
Gammertingen
Gammertingen
Mengen-Ennetach
Ablach
Hettingen
Hohentengen
Trochtelfingen
Maidgerkingen
Hausen a. d. L.
Sirchingen
Hengen

Ortsteil

Durchhausen
Denkingen
Deilingen
Talheim
Geisingen

2 Ortsteile
Gunningen

Wittenhofen
Untersiggingen
Laimau
Tannau
Sipplingen
Mimmenhausen
Kippenhausen
Billafingen
Bermatingen
Altheim
Abhausen
Christazhofen
Ratzenried
Reute
Gaisbeuren
Michelwinnaden
HoBkirch
Waltershofen
Herlazhofen
Haslach
Primisweiler
ZuBdorf
Grinkraut
Gumpelshofen
Seibranz
Stockach
Wassers
Wolfegg
Ziegelbach
Bitzenhofen
‘Waldbeuren
Hermentingen
Veringendorf
Schonach
Leibertingen
Kreenheinstetten
Krauchenwies
Illwangen
Illmensee
Hundersingen
Hochberg
Gammertingen
Feldhausen
Mengen-Ennetach
Ablach
Inneringen
Hohentengen
Trochtelfingen
Maigerkingen
Hausen a. d. L.
Sirchingen
Hengen



Landkreis

Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Reutlingen
Tiibingen
Tiibingen
Tiibingen
Tiibingen
Tibingen
Tibingen
Tibingen
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Zollernalbkreis
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Alb-Donau
Biberach
Biberach
Biberach
Biberach
Biberach
Biberach
Biberach

Gemeinde
Hayingen
Gniebel
Hohenstein
Hohenstein
Hohenstein
Hohenstein
Sonnenbiihl
Sonnenbiihl
St. Johann
St. Johann
St. Johann
St. Johann
St. Johann
Miinsingen
Miinsingen
Miinsingen
Miinsingen
Miinsingen
Miinsingen
Wannweil
Mehrstetten
Ammerbuch
Ammerbuch
Bodelshausen
Neustetten
Rottenburg
Starzach
‘Wolfenhausen
Zimmern
Schomberg
Nusplingen
Haigerloch
Balingen
Engstlatt
Bisingen
Bisingen
Burladingen
Burladingen
Rosenfeld
Rosenfeld
Westerstetten
Westerheim
Steinberg
Oberstadion
Lonsee
Schelklingen
Illerrieden
Ehingen
Biihlenhausen
Bermaringen
Asselfingen
Altheim
Heroldstatt
Heroldstatt
Berhiilen
Ingoldingen
Uttenweiler
Unlingen
Unlingen
Steinhausen
Oggelshausen
Attenweiler

Ortsteil
Hayingen
Gniebel
Eglingen
Odenwaldstetten
Bernloch
Meidelstetten
Erpfingen
Genkingen
Uipfingen
Gachingen
Wiirtingen
Bleichstetten
Lonsingen
Hundersingen
Indelhausen
Gundelfingen
Anhausen
Bichishausen
Buttenhausen
Wannweil
Mehrstetten
Altingen
Entringen
Bodelshausen
Wolfenhausen
Hemmendorf
‘Wachendorf
Wolfenhausen
Zimmern
Schomberg
Nusplingen
Gruol
Frommern
Engstlatt
Bisingen
Zimmern
Melchingen
Stetten
Heiligenzimmern
Leidringen
Westerstetten
Westerheim
Steinberg
Oberstadion
Lonsee
Ingstetten
Illerrieden
Granheim
Biihlenhausen
Bermaringen
Asselfingen
Altheim
Ennabeuren
Sontheim
Trennsbuch
Winterstettenstadt
Uttenweiler
Mohringen
Unlingen
Steinhausen
Oggelshausen
Oggelsbeuren
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Landkreis Gemeinde
Biberach Oberbolzheim
Biberach Hiirbel
Biberach Friedingen
Biberach Binzwangen
Biberach Ertingen
Biberach Ertingen
Biberach Erolzheim
Biberach Erlenmoos
Biberach Diirnau
Biberach Schemmerhofen
Biberach Kirchberg/Iller
Biberach Altheim
Biberach Langenenslingen
Biberach Riedlingen
Biberach Riedlingen
Biberach Berkheim
Biberach Berkheim
Biberach Mietingen
Bayern®)

Regierungsbezirk Oberbayern

Landkreis Gemeinde
Rosenheim Amerang
Weilheim-Schongau Eberfing
‘Weilheim-Schongau Habach
‘Weilheim-Schongau Weilheim
Weilheim-Schongau Polling

Regierungsbezirk Niederbayern

Deggendorf
Freyung-Grafenau
Freyung-Grafenau
Freyung-Grafenau
Freyung-Grafenau
Freyung-Grafenau
Freyung-Grafenau
Freyung-Grafenau
Kelheim

Kelheim

Kelheim

Landshut
Landshut
Landshut
Landshut

Passau

Passau

Passau

Passau

Passau

Passau

Rottal-Inn
Straubing-Bogen

Regierungsbezirk Oberpfalz

Amberg-Sulzbach
Amberg-Sulzbach

Niederaltaich
Freyung
Freyung
Spiegelau
Rohrnbach
Rohrnbach

St. Oswald
Schonanger
Bad Abbach
Aiglsbach
Mainburg
Pfeffenhausen
Pfeffenhausen
Pfeffenhausen
‘Weihmichl
Untergriesbach
Untergriesbach
Fiirstenstein
Fiirstenstein
Tiefenbach
Aicha v. Wald
Falkenberg
Stallwang

Hahnbach
Hahnbach

Ortsteil

Oberbolzheim

Hiirbel
Friedingen
Binzwangen
Erisdorf
Ertingen
Erolzheim
Erlenmoos
Diirnau
Alberweiler

Kirchberg/Iller
Heiligkreuztal

Andelfingen
Pflummern
Neufra
Bonlanden
Illerbachen

Walpertshofen

Teilnehmer-
gemeinschaft

Evenhausen
Eberfing
Habach
Oderding
Polling

Niederaltaich
Freyung
Kumreut
Oberkreuzberg
Oberndorf
PrafBreut

St. Oswald
Schonanger
Diinzling
Oberpindhart
Lindkirchen
Niederhornbach II
Oberlauterbach
Pfeffenhausen
‘Weihmichl
Oberotzdorf
Untergriesbach
Fiirstenstein
Nammering
Haselbach
Aicha v. Wald
Falkenberg
Landorf

Hahnbach
SiB

Siedlungs-
einheiten
(Anzahl)

2

3
2
1
1

N == W R m el )W = = RN DN = WRN N -

1
3

‘) Neben den hier aufgefiihrten Gemeinden und Ortsteilen von Gemeinden wird im Freistaat Bayern die Dorfer-
neuerung in weiteren Orten aus Landesmitteln geférdert und durchgefiihrt.
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Landkreis

Cham

Neumarkt i. d. Opf.
Neumarkt i. d. Opf.
Neumarkt i. d. Opf.
Neustadt a. d. Waldnaab
Neustadt a. d. Waldnaab
Neustadt a. d. Waldnaab
Neustadt a. d. Waldnaab
Neustadt a. d. Waldnaab
Schwandorf

Schwandorf

Schwandorf

Gemeinde

Eschlkam
Postbauer
Freystadt
Lauterhofen
Irchenrieth
Kirchendemenreuth
Kirchendemenreuth
Vohenstraul
Markt Kirchenthumbach
Neunburg v. Wald
Oberviechtach
Schmidgaden

Regierungsbezirk Oberfranken

Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Bamberg
Coburg
Coburg
Forchheim
Forchheim
Forchheim
Forchheim
Hof

Hof

Hof

Hof

Hof

Hof

Hof
Kronach
Kronach
Kronach
Kronach
Kronach
Kronach
Kronach
Lichtenfels

Altendorf

Frensdorf

Markt Heiligenstadt
Markt Heiligenstadt
Markt Heiligenstadt
Markt Heiligenstadt
Markt Heiligenstadt
Konigsfeld
Oberhaid
Pommersfelden
Stadt ScheBlitz
Stadt ScheBlitz
Stadt Schliisselfeld
Stadt Schliisselfeld
Schonbrunn im Steigerwald
Markt Zapfendorf
Stadt SeBlach

Stadt SeBlach

Markt Eggolsheim
Hallerndorf
Igensdorf

Igensdorf
Regnitzlosau
Regnitzlosau
Regnitzlosau
Regnitzlosau
Regnitzlosau
Regnitzlosau

Stadt Schwarzenbach
Markt Kips

Markt Kips

Markt Kiips
Stockheim
Stodkheim
Stockheim
WeiBlenbrunn
Markt Marktgraitz

Regierungsbezirk Mittelfranken

Ansbach
Ansbach
Ansbach
Ansbach
Ansbach
Ansbach
Ansbach

Flachslanden
Gerolfingen
Herrieden
Herrieden
Leutershausen
Unterschwaningen
Unterschwaningen

Teilnehmer-
gemeinschaft

Kleinaign
Postbauer-Heng
Oberndorf
Traunfeld
Irchenrieth
Kirchendemenreuth
Klobenreuth
Bohmischbruck
Thurndorf
Kroblitz
Pullenried
Gosselsdorf

SeuBling

Frensdorf
Heiligenstadt-Traindorf
Brunn-Reckendorf
Hohenpolz
Oberleinleiter
Volkmannsreuth
Konigsfeld

Staffelbach
Pommersfelden
StraBgiech
‘Wiesengiech

Aschbach
Reichmannsdorf
Steinsdorf

Lauf

SeBlach

Heilgersdorf
Eggolsheim
Trailsdorf-Schlammersdorf

_Pettensiedel-Storkach

Riisselbach
Regnitzlosau
Draisendorf
Nentschau
Prex
Schwesendorf
Vierschau
Martinlamitz
Au
Burkersdorf
Schmolz-Theisenort
Burggrub
Haig
Neukenroth
‘Weillenbrunn
Marktgraitz

Sondernohe
Gerolfingen
Heuberg-Lammelbach
Neunstetten
Biichelberg-Rauenbuch
Unterschwaningen I
Unterschwaningen II

Siedlungs-
einheiten
(Anzahl)
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Landkreis

Ansbach

Ansbach

Ansbach

Ansbach

Ansbach
Erlangen-Hochstadt
Neustadt a. d. Aisch-
Bad Windsheim
Neustadt a. d. Aisch-
Bad Windsheim
Neustadt a. d. Aisch-
Bad Windsheim
Neustadt a. d. Aisch-
Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Neustadt a. d. Aisch-

Bad Windsheim

Roth

Roth

Roth

Roth

Roth

Roth

Roth

Roth

Roth
Weillenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
Weienburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBlenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen

122

Gemeinde

Wassertriidingen
‘Weiltingen
Weiltingen
Wittelshofen

Stadt Dinkelsbiihl
Markt Lonnerstadt

Beerbach-Ipsheim
Dachsbach

Gerhardshofen

Gutenstetten/Dachsbach

Gutenstetten
Neuhof
Neustadt
Markt Erlbach
Markt Erlbach
Markt Erlbach
Miinchsteinach
Obernzenn
Obernzenn
Trautskirchen
Trautskirchen
Burghaslach

Oberscheinfeld M.
Greding
Heideck
Heideck
Hilpoltstein
Hilpoltstein
Spalt

Spalt

Spalt
Thalmadssing
Absberg
Bergen
Ettenstatt
Gunzenhausen
Gunzenhausen
Gunzenhausen
Haundorf
Haundorf
Pleinfeld
Pleinfeld

Teilnehmer- Siedlungs-
gemeinschaft einheiten
(Anzahl)
Obermogersheim 1
Frankenhofen-Ruffenhofen II 2°
Weiltingen-Wornitzhofen 2
Untermichelbach 1
Seidelsdorf III 1
Lonnerstadt 1
Beerbach-Eichelberg 4
Dachsbach-Oberhochstadt 2
Gerhardshofen-Birnbaum 2
Bergtheim-Rocdkenbach-
Rauschenberg 1
Gutenstetten 2
Neuhof a. d. Zenn 2
Herrnneuses-Schellert 3
Buchen-Klausaurach 6
Linden 1
Markt Erlbach )
Miinchsteinach-Neuebersbach 2
Unternzenn-Oberaltenbernheim 6
Unteraltenbernheim 1
Buch 5
Trautskirchen 1
Breitenlohe 1
Appenfelden 1
Obermadssing 2
Laibstadt-Rudletzholz 2
Liebenstadt 5
Jahrsdorf 1
Weinsfeld 1
Enderndorf 2
Fiinfbronn 2
GroBweingarten 2
Alfershausen-Tiefenbach 1
Kalbensteinberg 2
Geyern 1
Ettenstatt 3
Gunzenhausen-Schlungenhof 1
Laubenzedel-Biichelberg 2
Unterwurmbach III 1
Grafensteinberg 5
Haundorf 4
Dorsbrunn II 1
Ramsberg 1



Landkreis

WeiBenburg-Gunzenhausen
‘WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
Weienburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen
‘WeiBenburg-Gunzenhausen
WeiBenburg-Gunzenhausen

Gemeinde

Pleinfeld
Pleinfeld
WeiBenburg
Treuchtlingen

Markt Heidenheim
Markt Heidenheim
Markt Heidenheim

Polsingen
Polsingen
Polsingen
Westheim

Regierungsbezirk Unterfranken

Bad Kissingen
Kitzingen
Kitzingen
Kitzingen
Main-Spessart
Wiirzburg
Wiirzburg
Wiirzburg
Wiirzburg

Regierungsbezirk Schwaben

Donau-Ries
Donau-Ries
Donau-Ries
Ostallgdau

Berlin

Bezirk
Reinickendorf

Miinnerstadt
Prichsenstadt
Prichsenstadt
Prichsenstadt
EuBenheim
Giebelstadt
Reichenberg
Riedenheim
Uettingen

Hainsfarth
Stadt Oettingen
Stadt Oettingen
RoBhaupten

Teilnehmer-
gemeinschaft

St. Veit
Stirn
Oberhochstadt
Auernheim
Degersheim
Hechlingen
Heidenheim
Dockingen
Polsingen
Ursheim
Hissingen

Briinn
Altenschonbach
Bimbach
Neudorf
EuBenheim
EBfeld II
Lindflur II
Stalldorf IT
Uettingen IT

Steinhart

Erlbach

Niederhofen

Rieden am Forggensee II

Ortsteil
Liibars

Siedlungs-

einheiten
(Anzahl)
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Pressestimmen iiber die Dorierneuerung

125



Dorf-Krneuerunssp:=* Informationsveranstaltung fiir die Biirger der Gemeinde Delve
L. . fiir E1
ijel (*) Das 1\.'hmsteuum d FOlG ﬁ I d D f
s, it rcad (rTODES INteresse an der Dorferneuerung
sten . de (ag) Delve
Starkes Interesse fand die Infor-

Porferneueryngsplan
Oland, Gride ugetzunge“ alur gmationsveranstaltung der Gemeinde
moor die '\{O&a::;t d(,numfangrBlChDelve uber die geplante und teil-
aal i

gramms. Es beinhaltet: die Verbes-
serung der innerértlichen Verkehrs-
verhiltnisse, fiir die 90 Prozent Zu-

lage weiter abseits vom (
platz als urspriinglich gepla
richten, um eine Gerud

K schiisse gew#hrt werden; als Kern- gung der Bevolkerung und
‘schatfen, fnahiien sofort  lweise bereits angelaufene - Dorf- stiick des Programms iiberhaupt die der Feriengdste so gut w
sanierun351“n, . erneueruyng Kanalisation, wobei fiir Regenwas- auszuschlieBen.
gonnen Wi . . kter Claus Frahm konn- serableitung 50 Prozent, fiir Schmutz- NaturgemiB fanden die :
Die Kog . H Pr groflen Anzahl inter- wasserbeseitigung 70 Prozent und gen Belastungen der einzel
3.1 Millio sch|ESW|G'HOIsteln rger als Diskussions- fiir das Klirwerk bis zu 90 Prozent ger besonderes Interesse.
die Mafn Amt fiir Land- und an Zuschiissen gewidhrt werden; so- den Anliegern zu tragender
fenen  GE{ C VoI Thr T eSERR FCHRY Chatt Heide Baurat wie die Verbesserungen der Einrich- belaufen sich auf etwa 450 0
schiisse mrmso ;f{ncx11 TnvestitionSl jihn | Baurat Girtner und Ingenieur

tungen zur Freizeit und Erholung
und die Anlage von Plarkpldtzen, fiir
die 90 Prozent Zuschiisse gezahlt

nen DM
gramumn flir t
Verfiigung 268

das bedeutet etwla 2500
Anschlufi (Wohneinheit). |
triebskosten der Anlage wer

dic Dorferneueriie Kripke sowie vom Amt Hennstedt
elit. Die Mittel Amtsamtmann Trettin begriiBen.
und dem Land S¢ Einleitend gab der Biirgermeister

Bund werden. Das gesamte Programm fiir aussichtlich bei etwa 1,50 M
den ¥?&§{‘stein aufgebracht. 80 ureini‘ge Informationen zur Situation Delve wird mit 2 217 4nn nsaw --

ig- i 9 z - i ; H NP A -
WSgchwerpunktr??E“\:}f"}awmhz0}€1 Gemeinde. Dahe
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Fiir rund fiinf Millionen Mark

Durfemeuerungsmaﬁnahmen in Nordfriesland

ja stitionsprogramm
den Ostenfeld und die Halligen / Mehrjihriges Inve
Geiordert werde

eld und | enger i i Gemeinden nahme dient in
ahren d g Abstimmung mit den ! 1
; I fnahmen “fah.rend n ze]i‘m Kret- | 818 Trager der MaBnahmen aufgestellt. Zu- nerung des Hal‘
e 0 ie Gemeinde Osten | : :
hn.Husum Eine besondere Forderung erf . X y : . Mebn
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F. (En). 4,50 Meter gebracht werde
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werbegebietes
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GroB Wittensee (jo) Es ist an dieser
itelle schon oft festgestellt worden:
Ortsplanung ist ein schwieriges Ge-
chift, Und, die Mitglieder der Ge-
neindevertretung GroB Wittensee ta-
en sich diesbeziiglich auch in Ihrer
itzung am Mittwoch wieder schwer.
liesmal ging es zunichst um den Aus-
au der MiihlenstraBe.

Die StraBe soll im Rahmen der Flur-
ereinigung ausgebaut werden, und das
riirde bedeuten: drei Meter Fahrbahn.
ie Gemeindevertretung hatte diesbe-
iiglich den Wunsch, nach 4,50 Meter
reite angemeldet, so daB eine Kosten-
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ie Gemeinde ein ™ ' - 3]
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wig-Holstein, das die Flichen der Ge-
meinde, im Interesse der Allgemein-
heit, fiir einen Wanderweg zur Verfii-
gung stellen kann und will,

Weil aber mit Einspriichen und Kla-
gen der Anlieger gerechnet wird, riet
der Vertreter des ALW (Amt fiir Land-
und Wasserwirtschaft) zu einer [Imnn-
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=Die Dorfern

der V

gl]xagtlzli Groft Wittensees Vertretung beschli

Stopp o Wittensee (jo) .Da steigt ja_
minge zahlreichen
Mittel |15 der Vertreter des ALW

0 ‘rungsvermessungsra( Diet
dem [ die Herkunft der 9500 DM
WEg W tretung, so wurde ansc
eingen (;er Flgurbereinigung ubernehmen1
Dietm: osamtkosten in Hohe von gut 2.

gemeir go. Teilnechmergemeinschaft, 13

i ht.
Peter | p/osent durch Landeszuschiisse aufgebrac

ithm se
Lranhn

srer béi der Sitzung der

ol {Amt fiir Land- und serw
ar Korner, mit einer une

nﬁapitaldienst jahrlich erlauterte,

e anschlieBend beschlossen,

ilte der
o sammenhang teilte
1w dinsem Zu = Aaf} die Fl\.ﬂ:‘

Ostenfeld (NF) investieri 23

. durch einer
.. ' cierten Wegebay sind we
GroB Wittenses generell wieder einge- Punkte des 1.8-Millione

zdunt werden. heuerungsprogramms,
Einigen Arger wird es wohl bei den  Der Minister nahm aych
Erwerbern von Grundstiicken auf dem lung zu dep geplanten N
ehemaligen Anwesen Suhr geben. Thre Schutzgebiet Wallnau auf (
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BREMERVORDE. (nrp.) Insgesamt 4587 nen DM hétten bisher nicht gefordert wer- strukturverwaltung bearbeitet zur Zeijt auf inhahr

Millionen DM stehen im Rahmen des von den kénnen, sagte Landwirtschaftsminister ber 550000 Hektar mit iber 100000 Eigen- usfahr

1977 bis 1980 laufenden Programms fiir Zu- Glup weiter, Der tatsdchliche Mittelbedarf time D bokeinia :

kunftsinvestitionen fiir
rung in Niedersachsen zur Verfiigung. Die
zu férdernden Ortschaften sind bereits im
' vergangenen Jahr ausgewihlt worden, so
da8 fiir 1979 und 1980 nur noch angelaufene
Bauvorhaben ausfinanziert werden kén-
nen. 1978 wurden Zuschiisse in Hohe von
2144 Millionen DM ausgezahlt. Das er-
kliirte der niedersichsische Landwirt-
schaftsminister Gerhard Glup. Dabei be-
- dauerte der Minister, da8 mit den vorhan-
denen Mitteln nur 107 Gemeinden oder
Ortsteile mit einem Investitionsvolumen
von iiber80 MiMlionen DM gefordert werden
kénnen. Zum liberwiegenden Teil handele
es sich um MaBSnahmen insbesondere zur
Verbesserung der innerortlichen Ver-
kehrsverhiltnisse und zur Erhaltung und
- 'Gestaltung landwirtschaftlicher Bausub-
stanz mit ortsbildprigendem Charakter,

125 antragstellende Dérfer mit einem In-
- vestitionsvolumen von mehr als 122 Millio-

die Dorferneue-

Millionen fiir die Dorferneuerung

werden / .
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Rundlinge sind Mar
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Fir die Pflege und Gestaltung der Kul-
tgr- und Erholungslandschaft in Flurberei-
nigungen hat das Land Niedersachsen im
vergangenen Jahr erstmalig 3,65 Millionen
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ler 1 Sau. Auch fiir Rebenstorf sind Dorfemeuerungsarbexten vorge- @1, 3 rdrir

en. In Prgzxer ist schon vor dem Anlaufen des Planes der Dorfplatz erneuert worden, wel. é a dle DOrfel'neuerung he st

r aber b?l der Plaril'ung'sste_lle keinen Anklang fand. Dep Dorfplatz in Schmarsau da:’egen . o mi
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nt den jetzigen Baupla
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gemacht dia 7iim TAwsos. Rl s



| i ftsplatz
)orfgemen)scha
jellefeld fiir 65000 DM?

Scﬁmitz. dem Gartenarchiktekten, Gemein-
dedirektor Bandilla und den Mér}nem des
Bauhofs dafir zu danken, daf3 sie an der
Verschonerung Anteil hatten.

Gefallenen beider Weltkriege ren
an einen gunstigeren Platz verse
Auflerdem ist die Grinanlage n
und ein kleiner Platz geschaffe

\n der Vogelstange mit rustikaler Hutte

tach dem ne'_
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rdnung in

Hellefeld. (sd)
Aaﬁnahmokalalpg. 7
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vitunster .
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n Aufenthaltsraum und
n enthélt.

Das Dorf wurde viel schéner

186 000 DM fiir Neugestaltung - Zur Einweihung viele Gdste

der Ve Norvenich-Pingsheim. - 186 000 D-Mark hat
! eber‘\c' die Gemeinde fiir die Neugestaltung einiger
trage Plitze in Pingsheim aufgewendet. Der Lo-
uan D wenanteil des Geldes kam aus Zuschiissen-

der da des Amtes far Agrarordnung aus dem Zu-
rgn;’hre -kunfts-Investitionsprogramm. Am Wochen-
U]

Gleichzeitig mit dieser Umgestaltung -
de eine Uberholung und Verbesserung
Kinderspielplatzes durchgefithrt. Der [
platz wurde gepflastert und dje alte Wa:
pumpe steht jetzt wieder mit Wasser

niage

solg

e £
efeld|re” Plleg
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: uwerung vorlegen.
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vors wordePr;a'Bmann erfreut ip stung von 1 Derfes -
P lung der értli-| Burger Dol
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qe. twor €nde wurde die neue Dorfgestaltung im
e ein veran Beisein zahlreicher Gaste ,,eingeweiht*,

Nach der Besichtigung eines neu geschaffe-
nen Platzchens an der Kompstrafie mit

efunden werder

i Eir
B auch eine
nd d\a/on 15 Prozent V¢

zum Dorfmittelpunkt an der Pfarrkirche.
Hatte Burgermeister Kuf in der Kompstra-
Be schon zahlreiche Gaste und die Dorfbe-
volkerung begriifit, so blieb es hier dem

Jorfplatz Soller ist Besuchern der

und Sitzgruppe. Gérgen bezeichnete die
beiten als bedeutende Umgestaltung
Ortes und als willkommenen Anlaf3 de
dafl Pingsheim am Wettbewerb U,
Dorf soll schéner werden* teilnimmt

Bénken, Biaumen, Blumenkiibel und einer An d ' H1H
. Wartehalle, marschierte man mit Musik des schaf SChne" ber"lgt
Tambour-Corps ,,Blau-Weif3* aus Nérvenich sang  BA. Neuenkirchen. Auf Grund

und I Richtlinien fir die Férderung
Bevél Dorferneuerung hatte die Geme
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3undesgartenschau schon ein Begriff:; =

\ttraktiver Mittelpunkt des Dorfes wurde am Samstag eingeweiht

'ttweiB-Soller. - Woran lange Zeit in
ller nicht zu denken war, ist nunmehr
bglich: Nachdem der neugeschaffene
irfplatz fertiggestellt ist, kann sich die
‘tschaft auch am Wettbewerb ,,Unser
irf soll schéner werden” mit guten Aus-
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che Nitmre~
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Dorfbewohner klatschten zu den Darbie-
tungen Beifall.

In einem kurzen Rickblick erinnerte Ge-
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und nasses Kirche oder de chen der ka saltung der - isse yp lichep, rbessa. - ork

Weg zur . er- S¢H d der Verwal . dafdie Stu geg ey ehrsyeappe - —1hig an
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MV Neuenkirchen, — Auf(C

Bares Geldfiir Liebe zum Detaj’ 5.

. Landwirtschaftsministeriu

-ela- Miinster (Eig. Ber.). Die Liebe zum De-
tail soll geférdert werden, das nordrhein-westfili-
sche Landwirtschaftsministerjum in Diisseldorf
‘hat’s jetzt abgesehen auf die vielen Kleinode im
speziell lindlich-dorflichen oder kleinstidtischen

Bereig:h und will ihren Erhalt und Unterhalt un-
terstiitzen. Im Rahmen eines  Fiinf-Jahres-Pro-
gramms fiir Zuku

I nftsinvestitionen der Bundesre-
gierung stellt jetzt auch das Landwirtschaftsmini-
sterium, wie es gestern in Diisseldorf bestiitigte,
Mittel in Sache

der Richtlinien fur die Forde

i 0 i Dorferneuerung hatte die
m unterstutzt dOrfhche El‘neuel’unge:der orfer

einde Neuenkirchen beim

I(?»esamt fir Ag'rarordpungh NA

- Fii i io]nen Antrag auf Bergltste un
g" o sinzelne Pro’dMitteln fir die Kirchplatzg

schinerung*
te der Ortsgesta

90 Prozent der

verb'esserungen und fiir die Erneuerung von Er
schheBungsan]agen kénnen vom Land

werden, Dabej
ner Fﬁrdemng

Erneuerun

von MaBinahmen zur Erhaltung vor

denkmalswerter oder kul istori i
ulturhistorisch bedeut. . ... . im Bereich der
n ,,Dorferneverung und Dorfver- | samer Bausubstanz, ﬁ‘ﬁﬁgéfsx?ms‘deuener StraBe z
D i .
schaftsmintotoniums 7oy qrandwirt: Orsbildes dunch acjocesserung i B Vo S5 Snndenerd aum et 7, nomiic
i I auf ab, ] von Plat- Zweck von Abbrichen icht ig- hen, war de
jerade kleineren Ortsteilen mit lind-  zen, Teichen, Brunnen Stii ey s ot sanie- nucn sechs Wochen,
. rtst ' ! n, . en, tZmauern, rungsfihiger Projekfe und deren Ab- _.p; id des L
. ;%}}andgxarakte;agézrggzgpifglt‘):;:;: \C};rggan]agen unccli imgriinulngen, die bruch selbst kﬁgmen gefdrdert u[':l;- ;‘%ﬂéégur}gibegg]r?rordnung N
! erbesserung un usgestaltung van den, ie i i
ught oder nur sehr schwer unter- DorfstraBen stehen oberg1 an in dger Li- ang stehon ort Uirokten Zssmen-
tiitzt  werden kénnen,

_ ! unter die
\rme zu greifén. Ziel ist es dabei, die
Imweltbedingungen in diesen darfli-

auch ErschlieBungs
hen Reraichon ae ..

. (=]
bereichen

ste der méglichen MaBnahmen. Doch

projekte
kénnan hosnenh.n.

Neuenkirchen, Dank dieser s
len, unkomplizierten Bea}'b
des Antrages kann’pur}r‘z‘g’g‘;

ang stehen mit anderen im Katalog

aufgefithrten zuschuBfihigen Vorha-

Dorf- ben.
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)orfer pekommen ein

rste Voruntersuc’hungen zZur Dorferneuerun

Furdie Ortskerne der Ortsteile
Herzhausen und Steinperf sollen
nach Auskunft des Amtes im
Laufe dieses Jahres Dorferneue-

Dautpheta\/Steffenberg
(hl). Mit einer V oruntersu-
chung wollen die Experten
des Landesamtes fiir Land-

wirtschaft up Landent- rungsplane aufgestellt werden.
wicklung 1 Marburg .'d‘e Beide Dorfer wurden aus den na-’
: Schwerpunkte einer  hezu 200 Orten des Landkreises

rundlegenden Dorfer- Marburg'Biedenkopf in Abspra-

che mit dem KreisausschuB, der
Regionalen Planungsgemein-
en: schaft und dem Gebietsagraraus:
fer erfassen: Bei einer Be- schufd neben Beltershausen un

¢ gehung verschafften sich Rauschenberg im Marburger
§ die Fachleute gestern 11 Land ausgewahit. Entscheidend
] Dautphetal-Herzha'usen fir die Auswahl war u.a. dafl in
“_“d Stefi:enberg-S}em;xerf der agrarstrukture\\en Vorpla-
einen OPt‘S(fhen Eindruck, nung fur eben diese Ortsteile Er-
und zwar nicht, um 24 .be— neuerungsmaﬁnahmen als not-
werts.n, &quer‘n leglghct}, wendig erachtet worden seien.
é 3“‘ 1e ar(;ge “‘Rd aom‘x‘t Auberdem hatten die ausgewahl-

ie notwendigen abnai- ten Dorfer bereits Erfahrungen

) meuerung in den im Forde-
Lan-

b des aufgenommenen por-

neues Gesicht

g in Herzhausen und steinpert

Genehmigung liegt vor
Fur Herzhausen und Steinperf
liegt nach den Angabe
tes fur Landwirtschaft, u
entwicklung inzwischer
nehmigung des Hessiscl
steriums fur Landesenty

Umwelt, Landw'\rtschat u
Forsten VoOT, Dorferneuerungs:
Mit der Erar-

plane zu erstellen.
beitung dieser Plane werden von
den Gemeinden private A‘rch'\tek-
turburos eingeschaltet, woflr die
Gemeinde einen Zuschuf} von bis
zu 60 Prozent erhalt. Die Plane
sollen bis gpatestens Mitte 1980
fertiggestellt sein, damit sofort
ansch\ieﬁend die ersten privaten

indli MafBnahmen

im Jahre 1981 fortgesetzt wird.
Die Experten gehen allerdings
von einer Verlangerung des
Landesprog(ammes aus.

enige

reiche festgelegt werden konn-
ten, in denen eine Feinanalyse
im Rahmen er Dorferneue
rungsplanung erforderlich wird.
Untersucht wurden in Herzhau-
sen und Steinperf die Bereiche
Wohnen, Landwirtschaft, Ver-
kehr, Ersche'mungsbi\ und
Griingestaltung. Infra- un Ge-
werbestruktur sowie Freizeit
und Erholunsg. Gleichzeitig wur-
de eine vorlaufige Abgrenzung
des Dorferneuerungsbereiches

€ men zu erfassen. Erfreut 1S -~
é zeigten sich die Herren lvn:;:}rée:efl:rbi‘;in1&:3%‘.Eoég Bauvorhaben und Renovierungs f r
é Giebel, Kukele und Dau- “lkeru wgr de Jaher wah i arbeiten werden im Spatsommer vox"ggnommen, und 10 nachster
bert in beiden Orten uber volker ‘ng ereée aher wanr 1980 durch eine weitere Ortsbe- Zeit \stder_rxterlj}chtung der Ge-
é die emsigen Bemithungen sche\phch wegentlich zum Ge;\m— gehung er aflt. Voraussetzung m?mdegremxe}\ pber .Zle1e und
é der Biirger um die Dorfver- gen emner Dorferneueruns beitra- dafur ist jedoch, daf das Dorfer- Forderungsmoghchke\tenrvorgg'
)4 schonerung. gen. neuerungsprogramm‘ das = sehen. Danach sollen dann die
j ftshaus pegannen ie Experten vom Burger 0 Versammliungen mit
yor dem Dorfgeme‘“sc‘\? T andwi (schaft und Lar entwick-  der Dorferneuerung vertraut g¢
Marburger andesamn {‘“R adgant bei sie Vo pDautphe- macht werden. damit sie dani
lung in Herzha\.xsen\ e:s ﬁlausw\r h und Ortsvorstel er He"f‘ amch aktiv mithelfen konnen-
tals Bﬁégf,‘;;‘:'\‘; rb gleitet W Lo Steir}p T stéef: ‘S)t)er g
?«‘-i‘l::rg;) Gemeinde” of Hans K1 gelhofer da
*as-}{omm'\ss‘\on.
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Bur schwalbach: §50 ouu
Mgrk fiir die Sanierung

ung Im Dortgemelnsdmﬂshaus

0000 Mark Zuschiisse
Dies bedeute, dal ein
fiir die Restaur.e-
Staat bezahlt

Bargerversamml

ey Rheinland-Pfalz
y Sl erhilt aus dem Staatspro-

- ‘ Oie Gemeinde
drgern im Dorfgemeinschafis: ﬂDamlemgerund 600 000 Mark. Zehn Prozent

oliten, rund 26
migt worden.

der Kosten, etwa
der Hausfront, vom

je Gemelnus wu~—- . s
dlg zweckgebunden. Fur die  Antrag der Gem

zahlte das igt worden, d¢
Verbreiterung des' B:; gfg:%eos() parkplitze ;l}‘\i‘xtsch zur Ve
Land 150 000 Maﬂ"bt es.lﬁ‘z 000 Mark. trage die Germ
am Sportgelande 8‘ch an Burgschwalbach  Renovierungen

Schneider: »A}‘d ob solche Programme . ¢ormjeren WO
wird sich entscheidem 005 %) 1 eitsgrup~  gariheinz Bilal

unft weitergehen. " '] 2
- %1‘;}: Umv‘::;itég Kaiserslautern {iberpriift zu Rate ziehen.

der Kosten mub
Die Zuschﬁsse sin

r Dorferneuerungs- Von der Bezil
aur Zelt denr(t) 'fe&i’ffmmemxg. Fillen Auflage
programmes EXl0'8 rgschwalbach sei jet2t  gem Hauptgeb

Das Problem in Bu ' armonischen OTS™  renovieren, erl

. ines o - ; aftsha
die Herstellung et ders fiir die Auflen meinsch

h pesonders el einse
M s e e o S
anstriche der pgestimmt werden sollten. e diirfe
der in etwa 8DE stehen.

=z Das Dorf soll das Paradepferd

Seit Jahren, s0

25gen meist jingere Leute a4

muertenifiir den Fremdenverkehr werde

und Mittelpunkten drobte

Verlassene, verfellende Gt ag naye Zentrum im Herzen der Gemeinde bestand seine Bewahrungsproh

d seien dif

ben
Stragen am A be sic

Burgschwalbach ha

Burgschwalbach (kd). — Als Gemeinde mit Modellcharakter be- neuerungsprogramm ein paar Zuku

schon angedeutet. dndigen zeichnete Regierungsrat Hubert Miillen von der Bezirksregierung die schmuk- perspektiven. Nicht zuletzt belobig

Um der sich ank

ke Aargemeinde an der Kreisgrenze anliBlich der Einweihung des neuen die vielen privaten Initiativen, dic

. e el . ; .
parkeit der Citys entgeg Dorfplatzes. Dieser Treffpunkt im Herzen der Gemeinde biete sich nicht nur . Dorf noch lebenswerter und liebens

die Bundes*‘eg‘em;ge St(:e: als idealer Festplatz an, sondern habe auch den Charakter eines Kommunika-  '¢7 machten. Dank zollte der Ort:
neuerungSng?a?;es der tionszentrums. Es sei keineswegs das Ziel der Dorferneuerung, ein Museums- giexmexstgyt E.*rl,l Jenen Biirgern, die
achwalbach sei elwnrden. dorf zu schaffen, sondern eine ideale Paarung von alter und neuer Bausub- lsgg]iennel;t?ﬁt n}ll_‘cti;en Dgnst der ¢
die aufgenomlzegieses pyStanz zu erreichen, In Burgschwalbach sei damit ein guter Anfang gemacht. ment ugnd Biirgei‘sfnnri gsggnihEnr:g

.Xm ‘:grhg::vaﬂeutecd"e Regierungsrat Miillen merkte in die- Landrat Hanns Kraemer seinerseits und Kraft, die begonnene Arbeit
bisher sem Zusammenhang an, dall im gesam-  —- dor Biirgersinn in der kleinen terzufiihren. Daran dnderten auch

o :inde verdiene besondere Hoch- Kritiker und Norgle ichts, di
rreppe mOCht AUfSt'eg bequem Die innere I(Eeescffl%rs]sefrlﬂieitoder aulerhalb der DOl‘fgzmI:?linSCShaftle‘

sinschaft, die in einer beacht- ten und nicht bereit seien, fir die

. . . e iBia gearbeitet elbsthilfeaktion ihren Nieder-  meinschaft nur einen Finger zu ki
Uberallim Dorf wird gegenwarhg fleif 99 ‘funden habe, sei die sinnvolle men,

d in abschbarer Zeit eine Gberdachte1g fir die jetzt angelaufene Direktor Albert Menk von der |

Burgschwalbach (kd). — Inder Wartchalle sozusagen das Tiipichen WS oung. Auch Landrat Krae- sauischen Sparkasse iiberreichte (

fstrebenden Aargemeinde an der

statierte, dal die Antragsflut  Dlrgermeister Schneider einen Sc

; ist i in Bewegung. 1 sctzen. delle: in der Ver- e iiber 2000 Mark, der fir di P
eisgrenze ist vieles 1n i Apropos Bushaltestellel in "~ s Programm die kithnsten Er- ark, der fiir die.Frei
cht nur die neuen StraBenschilder gan;’,enﬁeit muBte der Omnibus stets an 0 e N be, Schachanlage zweckgebunden gespe

. achen dies oplisch deutlich, auch sonst dieser unubersichtlichen Kurve auf die \oicior Wilhelm Schmidt wies wurde. Er verwies in diesem Zus

ii 11 im Dorfe Baustellen. Nahe-
ldS(;l}))g;aMark wurden in letzter Ze}t
vestiert, um jene Vorhaben zu reali-
eren, die auf den Nigeln b.x:ennen. ‘Es
urden iiberall dort die Biirgersteige

1sgebaut,

StraBBe zuriicksetzen. Diese
Manover hat nunmehr au
Die Gemeinde hat namlich
dung zur Feldstrafle so ¢
lassen, daB

Eine

stelle anfahren Kkann, oh

gzielte

menhang auf di-e 1,6 Millionen M

; Main-Kraft-  verbreitern lasse calpe
erke ihre "\::rsfl?:\in;sr;gitun?;x in die jetzt durch die Taunussire Bumenersammml‘lﬂ der Gemel"de ch\'l Ib

rde gehracht haben: U g missen. Was dies letzt -hp-
¢ stoft bei den Blrgern an- 1S ‘ ] e 3
eg:t?md:;f. Denn jetzt konnen sx; :v_le— E?;\]:ibl\l;l a;jgele?;nSl‘)Ol‘tln einstiin
i 3 ie Gehsteige S
er sicheren Fulles auch die OmniY!
enulizen. Viel Lob verdient der Ausbau sen is

‘e in der Vergangenheit ein besondex:ef
{rgernis waren. Auf dieser StraBe”\\Yc‘i
en die Bilirger lange Jahx:e sozusag,gn
Freiwild® im Verkehr. Mit dem Aus‘r—]
;au der Kreisstrafle aber wurde a\{\)c
\ine zweile wichtige 1\/1':;\Bn'a\'nm3~ e-
T+ <o die Schaffung einer sltua-‘

Anlieger des Neubauge
Vergangenheit nur schw
hen. Jetzt 1Bt die Gem

. d .
Stelle eine breite Trej er Gemeinde vor.

BURGSCHWALBACH. Ein fast
diges Referat von Birgermeister
(}llub(;;'z Schneider stand im Mittelpunkt
s ' ] ch eine BRauw Uer birgerversammlung in Bur ] -
or Panroder Strafie, deren Burgerstel- B(@El?‘zunr;; Der Aufgan: bach.Die vom Biirgermeister “ndgv:l:'“‘;zln
blick”. Dieser Trampelpf Beigeordneten ausgearbeitete Tagesord-

nung sah zuniichst ejne umfangreiche

Information der Biirger iiber Probleme

Aber auch die Gemeinde selbst k¢
von diesem Vorwurf nicht ausgeschlo.
werden, da ungekehrte StraBen und u:
mihte Wiesen ein beredtes Zeugnis
legten. Biirger und Gemeinde miil
gemeinsam die Voraussetzungen fiir
sdianges und sauberes Dorf schaffen.
so kénne man auch Erfolge im Fremd
verkehr erzielen, wenngleich hier a

auch #dlteren Mensck}:enf Vor etvga 100 Besuchern in der Turn-  verstiirkte Anstrengungen der Gastro
Aer angenehm MACNEN Sthalle erlauterte Hubert Schneider die  Mie einsetzen sollten. ’

N ostalg i ewel I e n utzt dem Dorf Burgschwalbachs und den AbschlieBend kam der Bebauungsp

;jéhrigen Haushaltsplans, »Dorfmittes ins Gesprich, wo beim Ab

. ) fark im ordentlichen und alter Gebidude eine grofziigigere Gest
Biirger sagen ja zu dem Dorferneuerungs-Programm k im auBerordentlichen  tUng des Ortskerns erzielt werden s

Burgschwalbach (kd). — In ei-

| Burg ausbauen. Nicht zul
1er Biirgerversammlung nutzte Orts- B o jetat Taete

Auch eine Absenkung des Bachbetis

sprach der Ortschef {iber vorgesehen, um die Uberschwemmun

e 3 die WasserbaumaBnahm j Ugig .ip .. iti
yurgermeister Hubert Schneider die voranbringen. o Jett rlgig iy einer gezielten Dorf- gelfsh; ™ Gbeselt.{gen. i
Funst der Stunde und sagte den Dori- Ortsbiirgermeister Schneider erliuter- @ _konne eine Gemeinde em Sesprich mit den Besuchern «

rewohnern Dank fiir die positive Auf-

las jetzt bereits augenfillige Beweis . i i i i
as jetzt I e rung im privaten Bereich und teil
ur richtiges Handeln liefere, Vor allem  daB es fir private Zwecke immer

ei es gelungen, die Flucht aus dem al- 260000 Mark an Z 7]
en Ortskern und die Verdédung dieses s iseen feee

€ ] habe. Rechne man die an di i
emeindeteiles zu bremsen. e ppeinde

is zum Jahre 1980 weitere MafBnahmen  leicht errechnen, daB man etwa eine
uf den Weg bringe und das Dorfbilq  Million investiert habe,
ug um Zug freundlicher machen wer- Positiv bewertete Hubert Schneider

te in diesem Zusammenhang noch ein-achsen lassen. Auch die
tahme des Dorferneuerungsprogramms, mal die Méoglichkeiten der Dorferneue-1 Industriegelinde, die

te mit, ldchennutzungsplans und

hin aulandumlegung wurden
ben -acnt,

. geflossenen Zuschiisse in Héhe von Raum nahmen die zahl-
Hubert Schneider figte an, daB man 990 000 Mark hinzu, dann lasse sich n ein, die von der Ge-

.ustindigkeitsbereich der
le Ubergehen. Hier ging aus der Jagdpacht fiir diesen Zwedk ni

Biirgerversammlung wurde dje Fre
nach der Instandhaltung der Feldwe
aufgeworfen. In diesem Zusammenha
wollte man wissen, was aus den 36 ¢C
Mark Jagdpacht der letzten Jahre gewc
den sei. In anderen Gemeinden wiird
die Mittel aus der Jagdpacht ftir d
Wegeausbau zur Verfiigung gestellt, W
Hubert Schneider hierzu mitteilte, stiind

e, Es sei zu wiinschen, dafl sich weitere die kostenlose Fachberatung der BUrgerl die Wasserversorgung, 5200 Mark zur Verfligung. Im Ubrige

{irger von diesen guten Ansitzen infi- durch den Archtikten Karlheinz Bielak ung,
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AuBlerdem erkundigten sich die Biirg
nach Mafinahmen der Gemeinde zur Unge
zieferbekiimpfung und brachten Theme

. aus den Bereichen Miillabfuhy und Wa:
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man langst. Im Mettlacher Rat_.haus
man auch, daB ohne den Biirger
jhm mufl man verstindlich

er Gemeindg und -es ldndlichen Raumes stets erkar

ndesp] : e .
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Minister iiberreichte Medaillen

Dorferneuerung und Verschénerung an Hasborn u. Nohfelden

8ibt  vielgrlp;

f=I

- yier Kommisgi
Sommission
; Bexgplel. dafB der [:n
) rurg in Nohfelden nic
wendet werden 5o

en der Bunde
Sst
Um  besser eine rﬁﬁ St. Wendel. Silber fiir Hasborn, Bron-

,g;pgeschaffen werd2€ fiir Nohfelden! Wirtschaftsminister
‘0 Parkplatg kénne m Werner Klumpp iiberreichte letzte Wo-
Men und autgefiyy, che diese Medaillen an die Vertreter
heren O“Sdul‘chfaher? der beiden Orte des Kreises St. Wendel,
' gener vor ale die beim Wettbewerb . Unser Dorf soll
?Iage, die depn M a . hsner werden® hervorragend abge-

Or .
irme. Dy, VonQ,F Zlschnitten hatten. In seiner Ansprache

telfristigen Perspektiven getan worden.
Dieses Programm miisse weitergefithrt
und ausgebaut werden. Ansatzpunkte
dazu seien vorhanden. Das Saarland
celbst werde im Haushalt 1980 weitere
MaBnahmen ergreifen.

Die Bevolkerung habe mit dev Dorf-

i D mmantnnanan Anfo

zeitig Bewahren alter, typisch dorflic
Bausubstanz. Beides lieBle sich ¢
wohl miteinander verbinden.

Der Minister dankte allen, die an
Verbesserung der Lebensqualitat in
Dérfern unseres Landes mitgewirkt
ben. Dorferneuerung und -versch

abillma Anfrantha



2000 Dérfer im Land warten
auf ,,Entwicklungshilfe“

Sprecher aller Fraktionen sagen Mitarbeit zu

Der »FDP-Abgeordnete Hans A

- 'A TUTTGART (Isw). In rund 2000
pEEE e in der Debatte fe

__Teststellung . fgelegte Programm
‘ninister Gerhard Weiser am Don-
““yerstag bei einer von seiner Frak-
““jon beantragten aktuellen Debatte miBten. Albrecht spr
- “jber die Auswirkungen
" sptwicklungsprogrammes.

Weiser pladierte mit Nachdruck Steuer nannte das Entwicklu

lediglic

- junkturbelebung Ruhe

- gramm ZU,. fiir das von 1977 bis den.
iQBOdube;' 1.20 lllﬁgéongz Mﬁg&:ﬁg Minister Weiser, der sic
and sowie T : isti Entwicklun

. Mark vom Bund eingeplant sind. tangfristiges 1wl !
Der SPD-Abgeordnete Karl Ni- |schieden fur ,,dorfgeméBe B

« ein. Stadtische Gestal ;.

cola sieht einen ,,‘durchschlagenden men® € 2 ) linge
prinzipien_ dt_xrf__t‘en nicht ¢ D_‘E_ "N ausgewiesen wrand-—

Is Dorfsanierungs-Muster vorgefuhrt

Erfolg" d_er_ D_orfentw_icklungsn}aﬁ—

Dertingen im Main-Tauber-Kreis wird heute a

Umwelt selbst

Lsung -der Probleme | Riesblirg, ei . .
lichen ‘tg\l eine kleine Gemeinde am Ost-

[ 1)
B d - [Raum sei man no Ht brand .
a en wu ruemherg i Das von der Lande IEICh‘t., Es bietet 'de’:‘az‘;};;wes sich nicht
: fes.dle Stirn. Seit 1973 rung des Dor-
ene Hilfsmafinahme, ¢ drei Ortsteile v
weitere konkrete Schritte foli loch und Utzmemm;
ach sich e bintsreform nic}.n“d
des Dorf- | schieden dagegen aus, in den D¢ Se]bsté“digkeit n
kernen Hochhéuser zuzulassen. neuen Namen}:; sondern auch einen
Der CDU-Abgeordnete Wilf zu neuer Iden'ité?t zu find
i . - zu fin
e B bei dem seit 1975 lau- | 3 S oy hingegen eines der d Die Orientierung an der
., fenden  Programim nunmehr ,der Steng Programme der" Landesre Ter HSFadte hat auch in
" Hektik bei <.ier An_tragstellung und rung, es T(ommt drauBen an®. ] ﬁgi;i“ﬁmb?\mmsein de
Forderung im Zeichen der KSE& noch brachte auch er einige mr{gggoihg{;éﬁmem detaillie
" Stetigkeit folgen muf®. Sprecher Efxsjaerg‘ggg‘e’frggf‘i%u::&gsi(; Pl will
aller Fraktionen sagten ihre Mitar- | "5t die Eigenleistung nicht fmA e
beit bei dem DorfentwickIUungspra” | unterschiedlich angerechnet B]el’_?de selbst ents ger der Ge-
orfgestaltung,

aumloch sein alte
den. Dabei sollen

n fi €N als auch Do
i meinde eronit der Tradition der Ge-

- ch, setzte sicl Geschichte h r
gramm aussprach, s Jahrhundert b at der Ort, Seit dem 16,

meinde, die VO

Modelifall Riesburg:
Biirger planen

‘Jv?l};!c-lzehnte zum Opfer gefalle
i) e ab.gerxssen,' andere si
nkenntlichkeit durch Umb‘
men verunstaltet worden ’
.. Lediglich die ehemalige S
Juqlschep Einwohnersehaftyx
weise ein Drittel der D :
s?ellten. steht noch unvy (;r“!
gibt beredte Kunde aus citfrI é
%&Synagogg dient heute als
wurde sie der Gemeind
sc}‘llenk gemacht. e
or allem der Stra
ggfftlx(mloch schwer ,,ge?veiirtlg?‘]
Dorf) ern wx_;rde durch eine
rave zerstort. Liebe zum D
‘»}vvzcsk(ceix}, ist keine einfache
hos xeb Biirger selbst gestali
Hoe aber anschlielend beso;
e en liegen. Deshalb sollen
Wiegselrhd'en Planern selbst ep
e :ﬁurﬁ;}rlx: quf entwickeln s
e d:‘enosrisntigi neg an ihnen erst die A,
n ei em h i i
s Gesicht wiador. in Zusammenaicrcic,Jemeinc
L
;{r(;;zmunalberatung ange?m?)nt;u
o tsn Umfr{:xgeerhebungen wi
. es t_ellen, wie weit das Bewufi
Sord adition der ein liebenswiirdigeres Dorf
X ;(st In gemeinsamen Arbe;,tz]‘
tec;nnre)r;r:inn die Biirger selbs;
Schritt wpifngvetl't- R“i‘ieSSbE;% rtlJOC]
nLeonber
in haben nﬁ
mdern der

Von Christine Schulz

ersuchen di

Goldburghausen, Pflav.;'lx;(—3
agen, denen die Ge-
ur die Aufgabe ihrer

schert hat, gemeinsam
g an der Giganterie

Riesbiirg das
r  Gemeinde

ntscheiden, wie ej
die sowohl den Funlftlix(;?

esiedelten Juden di
e Ge-
n der Nachbarstadt Nérs-

Ein Dorf, das wieder Zukunft hat

1.2 Landes-Millionen hatte

Von unsere

‘ERTHEIM-DERTINGEN, Main-Tauber-Kreis — Dertin-
an, der 814—Einwohner-0rtstei| von Wertheim, ist ein
orf wie 8000 andere in Baden-Wiirttemberg. Zunschst,
“ 3n der Entwicklung her — zuriickgehende landschaftli-
‘he Betriebe, sinkende Einwohnerzahlen, verlassene

gesetzt wurde,

‘nd wird es auch. Erndhrungs-, Landwirt-
kleidungen und mo

-hafts- und Umweltminister Gerhard Wei-
er lief die gesamte Landespresse in das
sittlerweile schmucke Dorf karren. Dort

varen Kindergarten-Kinder neugierig hin-  prinzip:

er Zaunen aufgereiht, lugten interessierte  Abbild d
Jmas aus den vielfach renovierten, Fen- Minister
tern und stieBen die frankischen Herolde Montagr
seherzt ins Horn.-Dertingen — ein Demon-  genen S

strationsprojekt des 1976 vom Lande be- In D¢

~ scheiden angekurbelten Dorfsaniex:uggs- darum,
programms, an dem die Ziele, die Moglich-  yier cf
keiten und auch die Grenzen des Dorfer-  gnzules
neuerungsprogramms aufgezeigt werden  aer,
sollen. setzen
»Die Dorferneuerung kam zur rechten vor de
Zeit", stellt Burgermeister Dr. Gerhard die S
Pfreundschuh fest. In der Tat: Die Bevol- wurde

. kerung wanderte ab, immer mehr gqben
ia T emdusirtechaft auf. um in die Fabriken

——tr

n Signalwirkung - Kein verkle

m Redaktionsmitglied Heinz Groth

Hauser im alten Ortsk

Landeskasse wirkten ¢
in Schwung, Dertingen kann heute in
rung als Musterdorf vorgefuhrt werden.

geschah es mit Eternitver-
dernen Fertigfenstern.

mit dem diese
de, sollte aber
Das Grund-

Das Sanierungskonzept,

Entwicklung gestoppt wur

“ag kein Staubchen mehr auf den Strafen, den Dorfcharakter erhalten.
-« - Lain verkleinertes

1,5 Milliarden-ZUsEhuB

Stédte und D

stii & STUTTGART. Die r

' lernen mu
t zu gestalte

lie Dorferne
indessen n
B all das, v
rbh in so s
ern. Nur 1,2 Millionen Mark aus der ukiinftig
freilich Wunder. Initiativen kamen ukiinftig 1
Sachen Dorfsanie- urchgriinu
iltung der
°n und pi

stert, Griin- und Biumenanlagen wurden und Gew:
angelegt; wobei sich die Blrger verpflichtet auchten v
haben, sie selbst zu pflegen. Allein der ind die B
Obst- und Gartenbauverein hat 40 Vorgir- Hauseing
ten und 800 Quadratmeter offentliche ¢ geist

Griinfliche mit 3500 Strauchern bepflanzt. 4 Zuc:rl;

_Das Geld ist gut angelegt”, stelite Weiser oea
- .5.lun cieht man namlich fir Arbeitsge

biS 1985. . sin_ erhin no

orfer sollen
hnlicher werde

inertes Abbild der Stadte

punkt steht der Mensch

A den Fehiern der Vergangenheit lernen: Im Mittel

fern hat M

LAS ] L] na 4 .
srfer nicht dem Schicksal tiberlagssen o
Dorfentwicklung war das Thema in der Evangelischen Akademie in Bad Boll b erang gi

Von unserer Mitarbeiterin Christine Schulz Stgt .Nachr. 20. 5 . liche, wirt

\D BOLL — Was wlill man mit den D

schenende eln Seminar der Evange

Ostalbkrels wiil an Hand einer Dorfentwickiungs

t goelangen.

. .tzten sich in Bad Boll an einen Tisch, um sich der
. ~hengerechten Dortgestaltung zu widmen.

EETUR ¥ R t ararheai-

Sriern? Dieser Frage widmete sich am
ilschen Akademlie Bad Boll. Riesblrg
planung zu neuer Identl-

Gemelnde- und Ortsridte, Verwaltungs- und Planungstachleute
Problematik einer men-

nalen Kriterien erfahren. So plédierte Dr.

lungseinheiten zwischen 50 und 2000 Ein- ¥ahrleisten,

wohnern gegeniiber. Der jahrzehntelange te und Ve
Zustrom in die Stédte hat die Dorfer als so- sicherzust
ziale Einheit immer mehr in den Hinter-2 und die‘.
grund gedréngt. Dabei, so referierte,ZUlen,—t werde. Ir
piller, habe gerade die Uberschaubare Sied- 'alb nur ne
lungseinheit des Dorfes eine besondere ge- dland ausg
sellschaftliche Bedeutung. ,Fast scheint es artigen Ays
so, als habe gleichzeitig mit der Aufgabe '€ Landesr

der Selbstindigkeit eine Selbstaufgabe des Afsicht ibe
e ban ~tottaabindan ennutzu;]g;
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ine MafSnahme zur mthen ebenfalls dahingehend gea des Bundesministe

Jv rrozent der Wohnhausmittel

soll nicht hiBlich werden — begg

dem Dorf* in sieben Regionalseminaren be
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Schulung und Betreuung von kiinftigen Ne

sprogramms
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ERFAHRUNGEN MIT DER DORFERNEUERUNG
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*) Der Auszug wird zur Vervolistandigung der Meinungsbildung iiber die Dorferneuerung abgedruckt,ohne
daR er mit der Meinung des Herausgebers in allen Punkten libereinstimmt.



1. Aufgabenstellung

Mit der Forderung der Dorferneuerung im Rahmen des Programms fiir Zukunftsinvestitionen wur-
de 1977 begonnen. Es ist das Ziel dieses Forderungsprogrammes, ,, . . . durch Modernisierung der
offentlichen Infrastruktur die Wachstumsbedingungen zu verbessern und damit einen Beitrag zur
Wiedergewinnung und Sicherung eines hohen Beschiftigungsstandes zu leisten und die Umweltbe-
dingungen zu verbessern‘‘ (1). Die von Bund und Lindern bereitgestellten Mittel zur Férderung der
Dorferneuerung sind allerdings sehr begrenzt. Um dennoch die gesteckten Ziele erreichen zu kon-
nen, miifite der Einsatz dieser Mittel weitere, vergleichbare Investitionen initiieren, Das kénnte da-
durch geschehen, dafl die Forderung einzelner Dorfer sowohl bei nicht geférderten Biirgern als
auch bei weiteren Gemeinden den Anstof fiir Dorferneuerungsinvestitionen gibt. — Ein Ziel der
Untersuchung ist es, die Breitenwirkung der Forderung der Dorferneuerung zu untersuchen.

Die Foérderung der Dorferneuerung ist nach dem gegenwirtigen Stand bis 1980 vorgesehen. Es gibt
allerdings Bestrebungen, die eine Fortfithrung dieses Forderungsprogrammes zum Ziele haben. Fiir
eine zukiinftige mogliche Forderung der Dorferneuerung ist es zweckmiBig, bisherige Erfahrungen
mit der derzeitigen Férderung zugrunde zu legen. Es ist deshalb die weitere Aufgabe dieser Unter-
suchung, die vermutlich vielschichtigen praktischen Erfahrungen mit der Dorferneuerung zu erfas-
sen und auszuwerten. Beurteilungen von Personen, die mit der Planung und Durchfiihrung von
Dorferneuerungsmafinahmen betraut sind, sowie von Personen, die selbst die Férderung in An-
spruch nelfmen, sollen dabei einbezogen werden.

Die Beurteilungen und die praktischen Erfahrungen sollen Erkenntnisse iiber die konkrete Anwen-
dung des Forderungsprogrammes sowie die allgemeinen Auswirkungen liefern und somit gegebe-
nenfalls auch Ansitze fiir wirksame Verbesserungen des Forderungsprogrammes aufzeigen.

2. Methode

Die Auswirkungen der bisherigen Foérderung der Dorferneuerung und die praktischen Erfahrungen
in den geférderten Dorfern wurden durch Befragungen erfafit. Eine Vollerhebung in allen bisher
geforderten Dorfern konnte wegen des damit verbundenen sehr grofien zeitlichen wie auch finan-
ziellen Aufwandes nicht durchgefiihrt werden. Die Untersuchung hat daher den Charakter einer
Fallstudie und ist nicht reprisentativ. Da aber doch Erhebungen in 18 Dérfern (2) durchgefiihrt
wurden und die Bundeslinder etwa entsprechend ihrem Anteil geférderter Dorfer beriicksichtigt
wurden, diirften doch verallgemeinernde Aussagen méglich sein, sofern sie allgemeine Sachverhalte
der Foérderung und der Anwendung der Richtlinien betreffen. Anmerkungen zu Einzelobjekten, zu
einzelnen Mafinahmen und zu Details der angetroffenen Vorgehensweisen in der Dorferneuerung
sind dagegen nicht iibertragbar und kénnen nur als Beispiele gewertet werden.

21 Auswahl der Dorfer

Die fiir die Untersuchung ausgewihlten Dorfer wurden iiber die zustindigen Ministerien der Bun-
deslinder erfafit. Grundsitzlich wurde Wert darauf gelegt, jeden Flachenstaat (8) zu beriicksichtigen,
da in der Forderung der Dorferneuerung zwischen den Lindern einige Unterschiede bestehen. Die
18 untersuchten Dorfer verteilen sich wie folgt auf die Bundeslidnder:

Bayern 5 Niedersachsen 3
Baden-Wirttemberg 3 Nordrhein-Westfalen 2
Hessen 2 Rheinland-Pfalz 2

Schleswig-Holstein 1

(1) Einfiihrung zum Sonderrahmenplan 1977 bis 1980, Programm fiir Zukunftsinvestitionen, BT-Drucksache 8/1780

{2) Nach Quadflieg wurden im Zeitraum 1977/78 in 652 Gemeinden und Ortsteilen DorferneuerungsmaBnahmen gefordert.
Quadflieg, F.: Die Dorferneuerung im Rahmen der Forderung von Zukunftsinvestitionen; in: IKO — Innere Kolonisation —
Land und Gemeinde, 27, Jahrg., Marz/April 1978 — Heft 2, Seite 49

(3) Auf die Einbeziehung eines Dorfes aus dem Saarland wurde in Ubereinstimmung mit dem dort zustiindigen Ministerium ver-
zichtet, weil man die Forderung dort bisher ausschlieBlich auf 6ffentliche Mafinahmen beschrinkt hat.
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........

2.2 Auswahl der Befragten

Mit der Auswahl des zu befragenden Personenkreises mufite eine méglichst vollstindige Erfassung
der Auswirkungen und Erfahrungen in der Férderung der Dorferneuerung sichergestellt werden.
Es war deshalb erforderlich, verschiedene Personengruppen in die Befragungen einzubeziehen. In
jedem untersuchten Dorf wurden fiinf Personengruppen befragt, und zwar

— Verantwortliche in den Dérfern (4) (Biirgermeister, Gemeindedirektor, Leiter des Bauamtes der
Gemeinde u. 4.);

1 bis 2 Befragte pro Dorf;

— Personen von planenden und durchfithrenden Institutionen (Flurbereinigungsamt, Amt fiir Land-
wirtschaft und Landentwicklung, Regierungsprisidium, Kulturamt, Amt fiir Landwirtschaft, Amt
fiir Land- und Wasserwirtschaft, Amt fiir Agrarstruktur, Flurbereinigungsdirektion, Landesamt fiir
Flurbereinigung und Agrarordnung, Landesamt fiir Flurbereinigung und Siedlung, freier Planer);
1 bis max. 3 Befragte pro Dorf;

— gefoérderte private Triger (Gebaudeeigentiimer);
etwa 5 Befragte pro Dorf;

— Nichtgeférderte (fast ausschlieflich Gebaudeeigentiimer) aus dem in die Untersuchung einbezo-
genen Dorf;
etwa 5 Befragte pro Dorf;

— Fiihrungspersonen benachbarter Dérfer (Biirgermeister, Gemeinderatsmitglied, Ortsrat, Vereins-
vorsitzender u. 4.);
etwa b Befragte zu einem Dorf.

........

........

4. Ergebnisse der Befragungen von Verantwortlichen in den Dorfern

4.3.6 Beurteilung der Forderung

Aus den bisherigen Abschnitten zu den Ergebnissen der Befragungen von Biirgermeistern ist schon
verschiedentlich hervorgegangen, dafl diese Gruppe der Befragten die Forderung der Dorferneue-
rung insgesamt sehr positiv beurteilt. Als besonders positiv wurde u. a. angemerkt:

— Erhaltung des Ortskerns

— Zuschiisse fiir Dorfstralen, die sonst kaum zu bekommen waren

— Sicherung des Bestandes an landwirtschaftlichen Gehoften

— alte Dorfstralen konnten gepflastert werden

— Verbesserung des Dorfbildes

— Erhaltung des Dorfcharakters

— Verhinderung weiterer Abwanderungen aus dem Ortskern in die Neubaugebiete

— Strafienbau und Strafienbeleuchtung

— Fachwerkfreilegungen

— Steigerung des Wohnwertes

— Steigerung des Selbstbewufitseins der Biirger, die sich mit ihrem Dorf identifizieren

— Forderung des Fremdenverkehrs

— AnstoBe fiir die Landwirte, ihre Flichen im Dorf zu arrondieren

— Dorferneuerungsmafinahmen bringen ,,eine ganze Generation vorwirts**

(4) im folgenden zumeist Biirgermeister genannt

137



— Dorferneuerung war der Anlaf8 fiir einen Dorfentwicklungsplan, wodurch fiir die Zukunft Feh-
ler vermieden werden konnen.

Selbst ein Biirgermeister, der von seinem Dorf behauptete, dafl es dort schon immer ,,idyllisch, ver-
trdumt und mies* gewesen sei und wohl auch bleibe, beurteilte die DorferneuerungsmaBnahmen
als sehr gut.

Zu einzelnen Bereichen moglicher Auswirkungen wurde konkret nachgefragt:

® Ausnahmslos positiv werden die Auswirkungen der Dorferneuerungsmafinahmen auf das Dorf-
bild beurteilt.

e Die Verkehrsverhiltnisse in den Doérfern sind durch die Ma3nahmen zumeist verbessert worden.

® LKinige Biirgermeister versprechen sich von den Dorferneuerungsmafinahmen eine Zunahme der
Bevolkerung, doch glaubt die Mehrheit in diesem Bereich an keine Auswirkungen.

® Eine Fremdenverkehrsbelebung erwartet man nur dort, wo dieser Wirtschaftssektor ohnehin
schon eine nennenswerte Bedeutung hat.

® Die Auswirkungen auf die Agrarstruktur sind besonders heterogen beurteilt worden. Wihrend

die einen — und zwar teils aufgrund gleichzeitig durchgefiihrter Flurbereinigungen — von grofien

» Fortschritten sprechen, messen die anderen der Dorferneuerung in diesem Punkt keine Bedeu-
tung bei.

® Nach dem Urteil der Biirgermeister hat die Durchfithrung der MaBnahmen Arbeitsplitze gesichert.
Von zusitzlich geschaffenen Arbeitsplitzen spricht jedoch kaum jemand.

e Zur Erhaltung historischer Bausubstanz sind selbstverstindlich nur von den Biirgermeistern Aus-
sagen zu erwarten, die der Ansicht sind, daf es solche Bauten in ihrem Dorf gibt. Wo historisch
wertvolle Gebdude vorhanden sind, wird in der Dorferneuerung zumeist ein wesentlicher Schritt
zu ihrer Erhaltung gesehen.

e Eine mégliche Beeinflussung der sozialen Kontakte innerhalb eines Dorfes durch Dorferneuerungs-
mafBnahmen ist sicher am schwersten abzuschitzen. Gleichwohl sind relativ viele Biirgermeister
der Meinung, daff die Mafinahmen die Dorfgemeinschaft geférdert haben. Von gegenteiliger Wir-
kung wird vorrangig dort gesprochen, wo ausschlieflich Landwirte die Férderung in Anspruch
nehmen konnten.

Neben den iiberwiegenden positiven Urteilen sprachen die Biirgermeister auch verschiedene positive
Aspekte der Dorferneuerung an. Soweit diese nicht bereits in den vorhergehenden Abschnitten
wiedergegeben wurden, soll hier noch auf solche Urteile eingegangen werden.

Es wurde gesagt, daff die ganze Dorferneuerung zu plétzlich gekommen sei. Neben der daraus re-
sultierenden Vielzahl der Probleme in der Planung, Durchfiithrung und Finanzierung wiren die Biir-
germeister vieler Gemeinden iiberfordert gewesen, die nétigen Schritte schnell genug in der richti-
gen Weise einzuleiten. Schon daraus ergab sich, dafl bestimmte Dorfer in die Dorferneuerung des
Programms fiir Zukunftsinvestitionen aufgenommen wurden und andere nicht.

Schwierigkeiten entstanden auch durch politische Differenzen in einigen Gemeinderiten. Wihrend
die Ratsmitglieder aus benachbarten, zur Gemeinde gehérenden Dérfern teils ganz gegen die um-
fangreichen Investitionen in einem einzigen Dorf waren, hatten sich andere vorab auf bestimmte
Mafinahmen festgelegt, die sie mit allen Mitteln verwirklicht sehen wollten. Als Beispiel dafiir wur-
den Biirgersteige genannt, die selbst dort angelegt werden mufBten, wo es eher zum Nachteil als
zum Vorteil ist. Einer gleichartigen Einbeziehung jedes Teilgebietes des in die Dorferneuerung
einbezogenen Ortskerns wurde in solchen Fillen héchste Prioritit zuteil.

Einige Gemeinden hatten erhebliche Schwierigkeiten, trotz der hohen Zuschiisse fiir 6ffentliche
Investitionen die erforderlichen Eigenmittel aufzubringen.
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Es wurde in verschiedenstem Zusammenhang wiederholt, daf die Dorferneuerung eine langfristige
Sache sein miisse und dafl es wichtig wire, auch iber 1980 hinaus dafiir Férderungsmittel bekom-
men zu kénnen. Aus der Sicht anderer ist die Férderung der Dorferneuerung im Grunde schon zu
spiat gekommen. Einzelne, besonders alte, erhaltungswiirdige Geb4dude kénnten heute nicht mehr
erhalten werden. Es habe aber nicht nur an Geldern, sondern ebenso an dem fiir die Erhaltung er-
forderlichen Bewuftsein gefehlt. Man habe in fritheren Jahren schwerwiegende Fehler gemacht. Es
seien Hiuser zugunsten des StraBenbaues abgerissen worden, die man nach derzeitigen Erkenntnis-
sen unbedingt erhalten wiirde.

In der hier wiedergegebenen Kritik ist ein grundlegendes Problem der Dorferneuerung angespro-
chen. Wer die Entwicklung in den Dérfern und den stindigen Wandel in der Beurteilung der ver-
schiedenen Entwicklungsstufen bis in die ersten Nachkriegsjahre zuriickverfolgt, findet fiir relativ
kurze Zeitabschnitte sehr unterschiedliche Schwerpunkte bei kommunalen Mafinahmen vor. Fiir
diese Unterschiede mag es geniigend Erklirungen auf der Basis jeweiliger wirtschaftlicher Entwick-
lungsphasen geben. Heute jedoch Erklarungen fiir die Arten der Ausfithrung verschiedener Mafinah-
men in verschiedenen Zeitabschnitten zu finden, fillt jedoch erheblich schwerer. Zu fragen ist bei-
spielsweise, weshalb ein neues Gemeindezentrum vor 15 Jahren ein Flachdach erhielt, obwohl es
dem Stil aller anderen Gebiude des Dorfes widersprach. Zu fragen ist auch, weshalb zugunsten des
Kraftfahrzeugverkehrs an einer innerdrtlichen Bundesstrafie fast alle Biume und Vorgirten besei-
tigt werden muflten. Zu fragen ist . . .

Die derzeitigen Dorferneuerungsmafinahmen weckten bei einem kritischen Biirgermeister die Be-
fiirchtung, da ,,alles iiberzogen‘* sei. Sein Dorf laufe Gefahr, bald kein Dorf mehr zu sein.

........

........

5. Ergebnisse der Befragungen bei planenden und durchfiihrenden Institutionen

59 Beurteilung der Forderung

In den bisherigen Abschnitten zu den Ergebnissen der Befragungen bei planenden und durchfiihren-
den Institutionen sind bereits viele Beurteilungen zu Einzelbereichen angesprochen worden. Bei
der Auswertung der Intensivinterviews bleibt es nicht aus, daff auf die Besonderheiten weit mehr
als auf allgemeine, iibereinstimmende Angaben der Befragten geachtet werden muf, da sonst der
Untersuchungsbericht unnétig iiberfrachtet wiirde. Es ist ferner zu vermuten, dafl besonders die ne-
gativen Seiten aus der tiglichen Arbeit der Befragten bei den Interviews in den Mittelpunkt riicken.
Es konnte daher der Eindruck entstehen, als hitten die Befragten kaum positive Erfahrungen mit
der Forderung der Dorferneuerung gemacht. Das trifft jedoch nicht zu.

Die Férderung der Dorferneuerung wurde von den Befragten der Behérden insgesamt sehr positiv
beurteilt. In Baden-Wirttemberg, wo bereits langjihrige Erfahrungen mit Dorferneuerungsmafinah-
men vorliegen und wo die Forderung der Dorferneuerung im Rahmen des Programmes fiir Zu-
kunftsinvestitionen auflerdem durch erhebliche Landesmittel aufgestockt wird, urteilen die Befrag-
ten besonders positiv. Besonders froh ist man dort dariiber, grundsitzlich alle Bewohner eines Dor-
fes fordern zu kénnen. Auf diese Weise werde dort der Gesamtwirkung eines Dorfes Rechnung ge-
tragen und es entstehe nicht der Eindruck, dafi die Landwirtschaft privilegiert werde.

Die 6ffentlichen Mafinahmen waren bei den Interviews weit weniger Gegenstand von Beurteilungen
als die privaten Mafinahmen. Das mag damit zusammenhingen, daf sie teils weniger sichtbar (Tief-
bau) sind als die Mainahmen privater Trager. Es wurde aber die Befiirchtung vor zu vielen Tiefbau-
mafinahmen im Zuge der Dorferneuerungsférderung geduflert.
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Die Dorferneuerung triagt dazu bei, daf ,,Dorfbewohner sich wie in einem neu tapezierten Zimmer
wieder wohlfiihlen kénnen‘‘. Die Durchfithrung der Mafinahmen sowie die damit verbundene Akti-
vitit in den Dorfern schafft nach den Angaben der Befragten bei den Bewohnern ein stiirkeres Zu-
sammengehorigkeitsgefiihl. Einige der Befragten haben den Eindruck, als hitten die Biirger erst
jetzt ,,unser schones Dorf‘ erkannt. Viele wiirden sich gegeniiber den Stidtern nicht mehr benach-
teiligt, sondern nun als gleichrangige Biirger fithlen. Es sei gelungen, alte Traditionen sichtbar zu
machen und zu zeigen, dafi alte, dorfliche Bauformen nicht iiberholt seien. Fiir die Verbesserung
der Bausubstanz miisse man allerdings im Vergleich zu den das duflere Dorfbild beeinflussenden
Mafinahmen noch mehr tun als bisher. Man diirfe nicht allein die Fassade eines Dorfes sehen, wenn
hinten moéglicherweise alles zusammenfalle,

In einem Dorf hatte man sich vor einigen Jahren bemiiht, Mittel aus dem Stidtebau-Forderungsge-
setz in Anspruch zu nehmen. Da dieser Versuch scheiterte, ist man jetzt besonders zufrieden, die
damals geplanten Mafinahmen jetzt verwirklichen zu kénnen. Eine breite Zustimmung der Bevdl-
kerung kénne man jedoch erst erwarten, wenn sich viele MaBnahmen sichtbar im Dorfbild nieder-
schlagen. Man wisse dort gegenwirtig nur noch nicht, wie der Dorfentwicklungs- und der Farbge-
staltungsplan verbindlich gemacht werden solle. Fiir einen ausgewogenen MafBnahmenkatalog in
der Dorferneuerung halte man die Verbindlichkeit dieser Pline fiir dringend erforderlich.

Private Triger fiihlten sich in einigen Dorfern angeblich durch den entstandenen sozialen Zwang
verpflichtet, selbst an ihren Gebiuden Investitionen zu titigen. Man habe sich selbst dort nur
schwer entziehen konnen, wo sonst angeblich die Neigung vorherrscht, kleinere, erforderliche Er-
haltungsinvestitionen zu unterlassen und stattdessen in sehr grofien Zeitabstinden alles gleichzeitig
nachzuholen. Im Zuge der Dorferneuerung sind in Baden-Wiirttemberg von Privateigentiimern
selbst bei solchen Hausern Investitionen vorgenommen worden, die gar nicht renovierungsbediirftig
waren. Ferner wiiren jetzt Dinge gemacht worden, die sonst erst sehr viel spiter und in Einzelfillen
gar nicht erfolgt wiren.

Einige Befragte glauben, daf} die Dorferneuerung allmihlich zu einem verinderten Bewuftsein in
der Bevolkerung fithren konnte. Bisher mangele es hiufig an der Kenntnis und Bereitschaft zur Er-
haltung historischer Bausubstanz;es habe aber auch Kapital gefehlt.

Man hat in einigen Dérfern beobachten kénnen, daf alte, verkaufte Hiuser von ihren neuen Eigen-
tiimern beispielhaft restauriert wurden. Die Kiufer seien in der Regel dem ,,gebildeten‘ Mittel-
stand zuzurechnen. Ihre Investitionen hitten hiufig erste wichtige Anst68e fiir viele Dorfbewohner
gegeben,

Es wurde von Befragten besonders betont, dafs Dorferneuerung Zeit und Ruhe gebrauche. Es ist in
einigen Fillen der Eindruck entstanden, daB die Qualitit der MaBnahmen zugunsten der Quantitit
gelitten habe. Es mangele an Personen, die ,,das vorhandene Geld sinnvoll unterbringen‘‘ kénnten.

Wie schon ein Biirgermeister brachte auch ein Befragter einer Behérde zum Ausdruck, wie unsicher
man dort in Fragen der Gestaltung von Dorferneuerungsmafinahmen sei. Er wisse letztlich nicht,
was als geschmacklos und was als erstrebenswert zu beurteilen sei. In einigen Jahren kénnten vollig
verdnderte Beurteilungen erfolgen. AuBlerdem habe er jetzt wiederholt den Eindruck gewonnen,
daf} viele Planer Dorferneuerung aus stidtebaulicher Sicht betreiben. Die Stadt wiirde teils ,,auf das
Dorf getragen*‘.

6. Ergebnisse der Befragungen von geforderten privaten Trigern

........

140



64 Beurteilung der Foéorderung

Trotz aller Kritik zu verschiedenen Einzelheiten an der Forderung der Dorferneuerung von den ge-
forderten privaten Trigern ist insgesamt eine sehr grofie Zufriedenheit feststellbar. Die positiven
Urteile iiber die Dorferneuerung sowie ebenso iiber die damit verbundene Forderung sind an einer
Vielzahl sehr unterschiedlich ausgerichteter Aussagen abzulesen.

Vorbehalte und Ablehnungen richten sich vornehmlich gegen die Gestaltung von verschiedenen
Objekten. Es ist bemerkenswert, dafy bei einem Teil der Befragten sehr ausgeprigte Vorstellungen
dariiber vorhanden sind, was in ihr Dorf ,,pait*. Fiir andere ist jedoch Dorferneuerung nur dann
wirklich positiv, wenn maéglichst viel ,,erneuert** wird.

Die vielfiltigen Beurteilungen der Befragten eignen sich nicht fiir Zusammenfassungen, wenn nicht
wesentliche Inhalte der individuellen Aussagen, die auch von allgemeinem Interesse sein diurften,
verlorengehen sollen. Aus diesem Grunde werden hier zur Dorferneuerung insgesamt, zu den 6f-
fentlichen und auch zu den privaten Mafinahmen verschiedene Einzelaussagen wiedergegeben.

® , Verbesserung? Auf alle Fille! Hier werden Sachen gemacht, die in den nichsten 50 Jahren nicht
mehr geférdert werden.“

e  Die sollten alles renovieren, und zwar bald, damit alles schoner wird.*
e , Wenn die Urlauber kommen, sagen die, so eine schéne Gegend und so ein lumpiges Dorf.*
® , Daswird hier alles schéner fiir Touristen.“

® | Hier ist es am schlechtesten, am allerschlechtesten! In den letzten 20 Jahren wurde hier alles
total vernachlissigt. Wir sind dem Bayerischen Wald um 20 Jahre und selbst gegeniiber Ostfries-
land um 10 Jahre hinterher — und {iber die macht man doch die Witze!*

e , Man ist zu spit damit angefangen.*

e  Wenn das erst alles fertig ist, kann es hier 'mal bildhiibsch werden.‘¢

® | Das sah hier ja vorher zum Teil verboten aus.*

e . Vielleicht wird es hier zu stidtisch.*

® .Das sieht dann viel schoner aus als vorher, Da fiihlen sich alle viel wohler.*

e  Die Stadtverwaltung tut hier zu wenig. Die haben die gleiche Wellenlinge wie die Masse des
Wahlvolkes — abreifen und neu bauen!

e  Verbessert? Ja, fiir unsere Kurgiste. Das Dorf hat seinen Charakter verloren.

6.4.1 Beurteilung éffentlicher MafSnahmen

®  Das geht schon alles in Ordnung. Nur bei dem Brunnen streiten sich die Leute. Den einen ge-
fillt es, die anderen finden es zu modern, und die Steine gefallen ihnen nicht und die Farben des
Brunnens. Ich finde es aber soweit gut. Das sieht doch viel schéner aus als vorher mit dem Teer,
und wenn da noch die Baume — die Linden — hinkommen, dann wird das noch schéner. Und im
Sommer kann man sich ja da auch hinsetzen.*

e  Dieser Brunnen und die Betonmauer — die Klagemauer — das ist so kiinstlich. Den Mark tplatz
hitten sie dem Fachwerkstil anpassen sollen.

e , Offentliche Mafinahmen haben unser Dorf bisher weit stirker zerstort, als es durch Privatin-
vestitionen der Biirger geschah.

e  Hier ist eine Kurve am Eingang zum alten Dorf. So 'was darf doch gar nicht mehr sein.
e  Wenn der Bach verrohrt wiirde, dann kénnte man Blumenkisten aufstellen. Das ware hitbsch!*
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e , Hier ist das Kopfsteinpflaster weg. Die verstoien gegen Prinzipien, die sie selber 'rausgeben.

e , Jetzt machen die hier Pflaster. Ob das gut ist, weif ich nicht — miissen die ja von oben wissen,
ob es richtig ist.‘

e  Nur pflastern hitte man nicht sollen. Asphalt ist doch billiger und besser.

e  Der geplante Brunnen pafit besser ins Stadtbild als ins Dorf. Aber sonst sieht ja alles besser aus
als vorher.*

e  Ja,esistbesserim Grunde genommen. Gerite der Landwirtschaft sind nicht geeignet fiir schlechte
Strafien. Ich hoffe, das sieht auch besser aus — Biirgersteig fiir FuBginger. Bei schlechtem Wetter
konnte man gar nicht so schnell in die Hecke springen, wie es spritzt.*¢

e ,Dasist der Anfang fiir eine Verbesserung. Hier fehlt ein Generalplan.*

e, Es fehlen hier Wege im Wald, wo Baume so stehen, wie sie gewachsen sind. Jetzt sind hier zu
viele Straflen.

e , Die Straflen sind ein Vorteil. Und wenn dann noch alle Hiuser neu gemacht sind . . .*¢
e , Hier sind in den Plan neue Hauser 'reingeknallt; die sind hier vollig untypisch. ‘¢

e , Hier wurde ein Fachwerkhaus fiir einen Strafienbau abgerissen und im Museum wieder aufge-
baut. Die Strafie ist gar nicht gebaut worden, und das Haus fehlt jetzt hier.*¢

e Uber den Dorfplatz, da streiten sich die Geister. Mir sieht der auch ein bifichen zu sehr nach
einer Fufigingerzone einer Stadt aus. Aber allen kann man es ja nicht recht machen.*

e ,.Den Dorfplatz haben sie hier fiinfmal geindert. Das kostete am Schluff das Doppelte. Das hitte
man doch in einem Rutsch mit einem ordentlichen Plan durchziehen kénnen. Und dann das alte
Kopfsteinpflaster wie vor 100 Jahren und die neuen Laternen wie fiir die Stadt. Das pat doch
gar nicht. Das ist doch keine Dorferneuerung.‘

e , Hier sind iiberall Biirgersteige vorgesehen, selbst dort, wo kaum Verkehr ist. — Die Erhaltung
des Dorfbildes und des Dorfcharakters steht hier nicht im Mittelpunkt.*

6.4.2 Beurteilung privater Manahmen

® , Vorgeschrieben ist das ja ein bifichen. Aber das laBt sich nicht vermeiden. Sonst hitten viele
diese Eternitplatten genommen, und zwei oder drei wollen es sowieso. Das ist doch keine Dorf-
erneuerung — cher eine Dorfverschandelung.

e ,,Wir mufiten ja schon vorher fiir Fenster und Scheune viel Geld ausgeben. Da hitten wir das
jetzt nicht auch noch gemacht. Aber mit der Férderung muf das ja jetzt gemacht werden. Und
die Forderung lassen wir uns natiirlich nicht entgehen. Es hitte ja doch 'mal gemacht werden
miissen.

e Der Anstof} war nétig. Sonst hitten viele nichts gemacht,*¢
e  Einige Hiuser bleiben verkommen. Das wirkt sich schlecht auf den Gesamteindruck aus.‘
® ,,Ohne Farbleitplan hitte das ja alles nicht zusammengepafBt.*

e ,Die Denkmalschiitzer kommen, wenn es zu spit ist. Hier haben sie ein wertvolles Haus mit
frankischem Erker abgerissen. ¢

® ,,Die Dacheindeckung miifite hier vorgeschrieben werden. Anstatt rot — wie es hier typisch war —
sind heute schon viele Dicher schwarz.*

e ,,Ohne Forderung hitten wir bedeutend weniger gemacht. Die Pline haben uns angeregt.‘
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e  Manche brechen alles ab. Ich bin nicht dafiir.¢
e  Ich hitte es sonst nicht gemacht. Das Geld war zu knapp.*
e , Es ist zuviel Geld fiir Stralen ausgegeben worden. Es wire mehr an Gebduden nétig gewesen.

® , Das Haus war abbruchreif. Wir wurden Lumpenhindler genannt. Die Leute trauen sich so 'was
nicht zu; jetzt sind sie neidisch.*¢

e , Die ganzen alten Hiitten gehoren weg!
e , Da freut man sich doch, wenn man alles schén hat.**

e  Ein paar will man 'was nehmen, ein paar sollen geférdert werden. Das ist Mittelstandsvernich-
tung.‘

e  Leute miissen Geld zahlen. Das kommt dabei 'raus! Es gibt nur Durcheinander. Wir wollen nicht
immer Land hergeben. Man miifite sich wehren, aber dann kriegt man doch nur 'was oben drauf!“

@ , Dasist nichts fiir die Landwirtschaft — nur schonere Fassaden.**
e  Jetzt gibt es Zuschisse, jetzt muf3 man es ja tun.*
e  Einige fithlen sich zuriickgesetzt. Man sollte alle gleichmifig fordern. <

e , Alte Betriebe wehren sich gegen die Mainahmen. Das ist nicht gut, wenn alte Klumpen erhalten
bleiben.*¢

e  Hier wollen die nur Fenster mit Sprossen foérdern. Das ist nicht gut, das hat man doch heute
gar nicht mehr.*

e  Hier sind Ziegel vorgeschrieben. Wir hitten.sonst Zementplatten genommen.
® , Die Nachbarn haben das hier alle bewundert.
e  Die haben mich wegen der Fensterliden beneidet. Die hitten andere auch gern.‘

e ,Es gab nur Arger wegen der Farben. Ich habe es dann doch getan. Dunkelrot ist ja schlielich
auch sehr schon.

e  So einzelne Farben — finde ich — passen nicht ins Dorf. Das wirkt zu bunt. Das kénnen die in
der Stadt machen, aber nicht hier.*¢

e Das sieht nachher alles viel schéner aus — hoffe ich jedenfalls. Aber die haben ja Bestimmun-
gen, was gemacht werden darf und was nicht. Rote Pfannen, kein Eternit z, B. — was ins Dorf-
bild pafit, weil das ja erhalten und verschonert werden soll. Das find’ ich auch sehr gut.‘¢

e  Wegen dem Denkmalschutz gab es dauernd ein Hin und Her. Wegen der Schonheit tu’ ich mit,
aber die miissen auch zahlen.*

e ,Mit den Anliegergebithren und der Kanalisation — das kostet ja schon alles viel Geld. Aber
spater gibt es ja keinen Zuschuff mehr. Und wir wollen ja auch alles machen, weil es dann sché-
ner wird. Das ist schon ein Gewinn!*
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72 Beurteilung der Maflinabmen

Die Geforderten gaben, von wenigen Ausnahmen abgesehen, sehr positive Urteile iiber die Dorfer-
neuerung in ihren Ortschaften ab. Darauf diirfte die Bezuschussung der privaten Mafinahmen einen
unmittelbaren EinfluBl gehabt haben, denn die Beurteilung der Dorferneuerung durch die Nichtge-
forderten ist im Gegensatz dazu erheblich negativer ausgefallen. Etwa die Halfte dieser Befragten
lehnt die Dorferneuerung weitgehend ab oder bringt erhebliche Bedenken zum Ausdruck. Dabei
zeigen sich aber wesentliche Unterschiede zwischen den untersuchten Doérfern und in den Begriin-
dungen. Pauschal zu vermuten, daf3 allein das Kriterium, keine Forderung fiir private bauliche In-
vestitionen erhalten zu haben, zu negativen Urteilen fithren muf}, wire falsch, Dafiir sind die Nicht-
geforderten der Dorfer in Baden-Wirttemberg ein gutes Beispiel.

Die Befragten haben ihre Beurteilungen der Dorferneuerungsmafinahmen sehr unterschiedlich be-
griimdet. Die Beurteilungen basieren teils auf sehr allgemeinen Einschitzungen der Dorferneuerung
oder auf eigenen — mehr oder weniger begriindeten — Erfahrungen.

Die positiv urteilenden Befragten meinen unter anderem, dafl die Foérderung der Dorferneue-
rung . ..

— ein grofier Anstof} ist;

— die Dorfer verschonert;

— das eigene Dorf gegeniiber anderen weit vorangebracht hat.

Eine andere Teilgruppe gibt zwar ein Urteil zu Einzelbereichen ab, will sich aber insgesamt noch
nicht festlegen, denn . . .

— teils wird es zwar schoner, aber teils auch schlechter;

— es gab auch viel Arger. Ein Dorfbewohner habe erst vor kurzer Zeit sein Haus reno-
viert und solle es jetzt zum Abbruch hergeben;

— sie wissen noch nicht, ob es insgesamt schéner als vorher werden wird.

Wieder andere sind der Ansicht, daf sich gar nichts verbessern kénne, denn . . .

— ,,wo Bauern sind, da ist auch viel Dreck*;
— ,,der Biirgermeister ist nicht viel fiir Verschénerung (5);
— es ist wie bei der Flurbereinigung. ,,Wir miissen Land abgeben, und die reichen Bauern

kriegen es.‘

Eine weitere Gruppe sieht wohl einzelne Vorteile in der Dorferneuerung, jedoch . . .

— ,,hat die Landwirtschaft im Dorf nichts mehr zu suchen und soll wohl aussiedeln.*

— hitte man das lassen sollen, da es zwischen den Dérfern der neuen Gemeinde nur
,,boses Blut*® gibt. Es heifit jetzt tiberall: ,,Die bekommen mehr, und wir werden mit
ein paar Pfennigen abgespeist.*

— hatte man das Geld sinnvoller anlegen kénnen und dann mit weniger Geld mehr er-
reicht.

— kommen hier erst die Probleme, wenn alles fertig ist und fiir die Handwerker dann
Arbeit fehlt.

— miifiten auch alle 'was tun, damit das Dorf schoner wird.

Die wiedergegebenen Argumente sind zum Teil sehr vorurteilsbeladen. Wer derartige Meinungen
vertritt, diirfte einer sachlichen Argumentation wenig aufgeschlossen sein. Vielleicht werden die

(6) Der genannte Biugermeister plant, die Giebelseite seines eigenen Hauses mit Eternitplatten zu verkleiden.
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abgeschlossenen Dorferneuerungsmafinahmen und das damit verbundene Bild ihres Dorfes, wel-
ches diese Befragten dann tatsichlich vor Augen haben werden, zu einer anderen Einstellung
beitragen.

Ein Teil der negativen Beurteilungen diirfte allerdings in einigen Dérfern kaum zu widerlegen sein.
Diese Urteile betreffen die Gestaltung der Dorferneuerungsmafinahmen, wie sie von Gemeinde-
riten und sonstiger offizieller Seite insgesamt geplant bzw. durchgefiihrt werden. Es wird gesagt,
daf . ..

— die Ansitze der Dorferneuerung mit zu vielen stidtischen Elementen schrecklich seien.

— ein Denken vorherrsche, nach dem eine Mafinahme um so besser beurteilt wird, je
stiadtischer sie ist.

— man zwar vorher gesagt habe, dafi das Dorf schéner werden solle. Es werde jedoch vor-
wiegend Zement verbaut.

7.2.1 Beurteilung éffentlicher Mafinahmen

Offentliche Mafnahmen, die im Rahmen der Dorferneuerungsférderung durchgefiihrt werden
(sollen), sind bei den Nichtgeférderten etwas hiufiger Gegenstand von Meinungsiufierungen als
die privaten Mafnahmen. Die 6ffentlichen Mafinahmen werden aufierdem im Mittel etwas positiver
beurteilt als die privaten. In erster Linie sind StraBenbaumafinahmen Gegenstand positiver wie auch
negativer Kritik. Das Spektrum der Beurteilungen ist dem der Gefoérderten vergleichbar.

Es wird gesagt, dafl 6ffentliche MaBnahmen stirker gefordert werden sollten, zumal von diesen
Mafinahmen — im Gegensatz zur privaten Forderung — jeder etwas habe. Biirgersteige werden von
den Befragten iiberwiegend begriit. Ein paar Befragte meinen allerdings, dafs sie an wenig befahre-
nen Dorfstrafien iiberfliissig seien, zumal wenn dort ohnehin nur noch Anlieger fahren diirften.

Ein paar kritische Anmerkungen zu Straffenbaumafinahmen verdienen es, gesondert erwihnt zu
werden. Ein Befragter erwartet von der Begradigung einer Dorfstrafie erhohte Gefahren fiir alte
Biirger und Kinder, da die Autofahrer dann zukiinftig wesentlich schneller fahren wiirden. In ei-
nem Dorf werden mehrere riickwirtige ErschlieBungsstraen fiir die landwirtschaftlichen Gehofte
gebaut (6). Ein Nichtgeférderter sieht darin eine sinnlose, brutale MaBnahme, bei der keine Riick-
sicht auf das Landschaftsbild genommen werde. In einem anderen Dorf soll eine Kreuzung entschérft
werden, wo es in den vergangenen zehn Jahren ,,nur einen Blechschaden*‘ gegeben habe. Dort fehle
gerade noch eine Ampel, um mit der Stadt gleichzuziehen.

Wie auch bei den Geférderten ist die Gestaltung von Dorfplitzen bei den Nichtgeférderten hiufig

Gegenstand scharfer Kritik. Es werden einerseits Pflanzen und Natursteine, aber andererseits auch
,,schone Asphaltdecken*, die leicht saubergehalten werden kénnen, vermift.

7.2.2 Beurteilung privater Mafinahmen

Die Beurteilung (7) der privaten Mafinahmen umfafit zwei wesentliche Komplexe. Die Befragten
setzen sich zum einen sehr kritisch mit der Begrenzung der Fo6rderung auf landwirtschaftliche Bau-
substanz und zum anderen sehr eingehend mit Fragen zu den Gestaltungsauflagen auseinander. Die
Begrenzung auf die landwirtschaftliche Bausubstanz wurde im Gegensatz dazu von den Geforder-
ten, die ja davon selbst nicht betroffen waren, sehr viel seltener angesprochen.

An der in mehreren Dérfern vorgefundenen Forderungspraxis, privaten Tragern nur dann Zuschiisse
zu gewihren, wenn sie Investitionen in landwirtschaftliche Bausubstanz titigen, wird oft Anstof§
genommen. Die Nichtgeférderten sagen, dafl . . .

(6) Flurbereinigungsmafinahme, die der Befragte aber aufgrund der Koppelung mit der Férderung der Dorferneuerung den Dorf-
erneuerungsmafinahmen anlastet.

(7) Beispiele ausgesprochen positiver Beurteilungen vergleiche Abschnitt 6.4.2
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— jetzt immer ,.ein paar Baracken (,,Schandflecke‘‘) stehenbleiben.
— die Arbeiter zwar am meisten bezahlen, aber am wenigsten bekommen.
— die Bauern immer den Nutzen haben.

— bei denen, die es sich nicht leisten kénnen, doch alles bezahlt werden sollte. ,,Dann
kann doch alles schéner werden und nicht nur bei den reichen Bauern, die das sowieso
bezahlen kénnen. Die haben doch nur gewartet, bis es Férderung gibt. Da sparen die
noch.

Die Vorschriften zur Farbgestaltung von Fassaden haben nach der Ansicht einiger Nichtgeforderter
zu viele Auseinandersetzungen mit sich gebracht. Da frither alle Hiuser weifl gewesen seien, wiirden
die Leute auch dabei bleiben. Einem anderen sind die verwendeten Farben in seinem Dorf dagegen
zu eintdnig. Die Widerstinde gegen die Farbvorschriften gehen in Einzelfillen so weit, daf lieber
auf die Forderung verzichtet wird, als sich der Gesamtplanung anzupassen. ,,Und wer das nicht so
macht wie vorgeschrieben, der bekommt ja keine Forderung — so einfach ist das!* Einzelne wen-
den sich aber selbst dann gegen die Festlegung der Farben, wenn sie als Besitzer nichtlandwirt-
schaftlicher Bausubstanz ohnehin nach der dortigen Férderungspraxis keine Foérderung erhalten
konnen.

Es wurden aber auch Nichtgeforderte befragt, die strengere Auflagen bei der Forderung von pri-
vaten Mafinahmen verlangen. Der Abrif} alter Hauser habe das Dorf zerstért, und die Verwendung
ortsuntypischer Dachziegel sei mit vergleichbaren Nachteilen verbunden. Es gibe sogar Fille, wo
Hausbesitzer eine Teilmafinahme den Auflagen entsprechend durchfiihren, dafiir Zuschiisse in An-
spruch nehmen und fast gleichzeitig eine andere, allein finanzierte Mafinahme in Angriff nehmen,
die der allgemeinen Zielsetzung der Dorferneuerung entgegensteht.

Dem Denkmalschutz und den Baudmtern wird vorgeworfen, zuwenig auf die Einhaltung notwen-
diger Schritte zum Schutz historischer Bausubstanz zu achten. Es sei in vielen Dérfern noch nicht
einmal bekannt, welche Gebiude unter Denkmalschutz stehen. Man habe den Eindruck, als sei
niemand da, der sich darum kiimmert,

Es wird verschiedentlich bei alten Leuten eine ,,Fachwerkmiidigkeit’‘ beobachtet. Fachwerke
seien fiir die alten Bewohner ein Symbol fiir Baufilligkeit und Unbequemlichkeit. ,,Sie haben die
Fachwerkszeit hinter sich und finden Verkleidungen leider bequemer, billiger und auch schén.*¢
Es miisse bei solchen Biirgern ein neues Bewuftsein geweckt werden. Bei Jiingeren sei das erfor-
derliche BewuBtsein weiter verbreitet. Andere wiederum meinen, daf} die alten Dorfbewohner rein
aus Altersgriinden hiufig nicht bereit wiren, das eigentlich Erforderliche zu tun.

Ihre positive Grundeinstellung zur Forderung privater baulicher Investitionen im Rahmen der
Dorferneuerung erginzen einige Nichtgeférderte durch kritische Anmerkungen. Verschiedentlich
beklagen sie den schlechten Gesamteindruck ihres Dorfes, weil einige Dorfbewohner nicht die er-
forderlichen Mafinahmen an ihren Gebauden durchfithren wiirden. Andere glauben, die Ursache
dafiir erkennen zu konnen. Sie sprechen sich fiir eine héhere Férderung derjenigen aus, die selbst
zuwenig Geld haben, um den hohen Eigenanteil an den Kosten der Mafinahmen finanzieren zu
koénnen. Es gabe aber auch einzelne Biirger, die nur zum gegenwiirtigen Zeitpunkt finanziell iiber-
fordert seien, und denen schon damit geholfen wire, wenn die derzeitige Férderung auf einen
lingeren Zeitraum ausgedehnt wiirde. Dariiber hinaus halten es Befragte fiir angebracht, Personen
von der Forderung auszuschlieSen, welche die MaBinahmen zweifelsohne allein finanzieren kénnen.

Viele Angaben der Nichtgeférderten kénnen als konstruktive Denkanstéfe fiir eine Verbesserung
der Dorferneuerungsforderung gewertet werden. Das diirfte auch fiir die Aussage eines Befragten
gelten, der die Forderung privater Mafinahmen mit den damit verbundenen Auflagen véllig ablehnt,
weil Dinge vorgeschrieben werden, die schon in kurzer Zeit wieder das vorherige Bild (8) entstehen
lassen. Es ist zu fragen, ob die derzeitige Forderungspraxis in einigen Dérfern nicht eine nahezu
vergleichbare Wiederholung der Férderung in einigen Jahren erzwingt.

{8) Er bezieht sich insbesondere auf Fassadenanstriche.

146



In Einzelfillen wurden von den Nichtgeférderten Begriindungen fiir eine vollige Ablehnung der
Forderung privater Mafinahmen in der Dorferneuerung mitgeteilt, deren Vorhandensein nur zur
Kenntnis genommen werden kann, da sie sich jeder sachlichen Argumentation entziehen. So wur-
den beispielsweise die Ansichten vertreten, man solle | alle alten Hiitten abreiflen‘‘ und auch ,,alles
so lassen‘‘. Wer was machen wolle, solle es eben tun.

7.3 Grinde fir die Nichtinanspruchnahme der Férderung

Wie die Geforderten sind auch die befragten Nichtgeforderten Eigentiimer von Geb4uden. Sie hatten
also grundsitzlich auch Zuschiisse fiir bauliche Investitionen in Anspruch nehmen kénnen. Es sind
hier die Griinde anzusprechen, weshalb sie es nicht getan haben.

Es sind eine Reihe wesentlicher Griinde fiir die Nichtinanspruchnahme von Zuschisssen fiir private
bauliche Investitionen festzustellen. Sie werden im folgenden etwa nach der Reihenfolge ihrer Be-
deutung dargestellt.

e Es sind gegenwirtig keine Investitionen erforderlich.
— Haus ist neu.

— Backsteinbau, der kaum einer Unterhaltungsinvestition bedarf.

— Erforderliche Investitionen sind vor kurzem getitigt (Befragter ist Handwerker; Bau-
sparvertrige wurden eingesetzt).

— Unbedeutende Investitionen lohnen nicht den Aufwand der Antragstellung.

— Erforderliche Investitionen werden iiber das Energiesparprogramm (9) geférdert.

e Die finanzielle Lage des Eigentiimers verhindert erforderliche Investitionen, denn der Eigenan-
teil an den Kosten kann nicht aufgebracht werden.

— Zuvor getitigte Investitionen sind noch nicht bezahlt.

- Es sind gegenwirtig hohe Kanalisationsgebiihren zu entrichten.
— Die Anliegergebiihren fiir den Strafienbau sind bereits zu hoch.
— Rente (Einkommen) zu gering.

— Die Kosten sind zu hoch. Das Haus wird von alten Mietern bewohnt, denen der Befragte
weder die Miete erh6hen mag noch kiindigen kann.

— Die Mafinahme wird selbst billiger durchgefiihrt.
— Trotz eines Zuschusses muf} der grofite Kostenanteil ohnehin selbst aufgebracht werden.
— Die Mafinahme ist zu teuer,
— Die Forderung der Dorferneuerung sollte verlangert werden, da die Finanzierung gegen-
wartig nicht moglich ist. '
® Aus Altersgrinden — haufig mit der Ungewifiheit iiber den spiteren Verbleib der Gebaude ver-
bunden — wird auf Investitionen verzichtet.
— Ehegatte gestorben.
— Es sind keine Kinder vorhanden.,
— Die Planung und Durchfiihrung wire mit zu grofien Anstrengungen verbunden.

— Der gegenwirtige Gebaudezustand geniigt dem Eigentiimer.

(9) Das Energiesparprogramm wird verschiedentlich benutzt, um Auflagen zum Material und zur Gestaltung in der Dorferneuerung
zu umgehen.

147



® Es wird auf eine Antragstellung verzichtet, da man (als Eigentiimer nichtlandwirtschaftlicher
Bausubstanz) weif3, keine Zuschiisse erhalten zu kénnen.

— Wenn Zuschiisse gegeben wiirden, hitte der Befragte Mafinahmen durchgefiihrt.
— Der Befragte wohnt am Rand des geférderten Ortsteiles.

® Die mit der Forderung verbundenen Auflagen werden nicht akzeptiert.

— ,,Fassadenverkleidungen sind billiger und wesentlich haltbarer als die Erneuerung des
Auflenputzes mit einem nachfolgenden Anstrich.

— Die vorgeschriebene Farbe gefiel dem Befragten nicht.

— ,,Wenn das so vorgeschrieben wird, werde ich nichts machen.

® Der gestellte Antrag wurde von den bewilligenden Behérden abgelehnt.
— Es wurde eine alte Scheune abgebrochen und durch einen Neubau gleichen Stils ersetzt.
— Als Einzdunung wurde ein kleiner Sockel mit Jagerzaun gebaut. Von den bewilligenden
Behérden war eine geriffelte Betonmauer vorgesehen.
® Jede Forderung wird grundsitzlich abgelehnt.
— ,,Wenn ich ‘was mache, dann bezahle ich es selbst.*

— ,,Ich brauche das nicht!*
e Die Befragten haben zu spit von der Foérderungsmoglichkeit erfahren.
® Man wartet vorldufig ab, um aus den Erfahrungen anderer zu lernen.

® Wegen der vorliegenden (falschen) Kenntnisse wird die Férderung nicht in Anspruch genommen.

— ,,Ich war Nebenerwerbslandwirt und habe meinen Betrieb verpachtet. Das Amt sagt, da
ist nichts zu holen fiir mich. Fiir die Kleinen ist da nichts drin. Kriegen immer nur die
grofien Bauern, die lingst schon genug haben.*

— ,,Ich mache nichts, denn dann wird der Einheitswert hoher, und ich mufl mehr Steuern
zahlen.** :

8. Ergebnisse der Befragungen von Fithrungspersonen in benachbarten Orten

82 Beurteilung der Maflinahmen

Die Befragten haben sich in ihrem Urteil iiber Dorferneuerungsmafinahmen teils sehr eng an dem,
was in ihrem gefoérderten Nachbardorf geschieht, orientiert. Einige haben ihre Beurteilung davon
losgelost abgegeben. Die Beurteilungen sind vorwiegend positiv, oder es wird etwas einschrinkend
gesagt, man glaube jedenfalls, dafl die durchgefiihrten Mafinahmen fiir das geférderte Nachbardorf
eine Verbesserung bedeuten werden. -

Die Inhalte der positiven Beurteilungen geben keine Hinweise fiir allgemeine Erkenntnisse tiber die
Dorferneuerungsférderung, so dafl sie hier unerwihnt bleiben kénnen. Die Begriindungen (10) zu
den genannten Vorbehalten sind dagegen teilweise aufschlufireich, obwohl es sich dabei zumeist
um die Angaben einzelner handelt.

(10) werden teilweise wortlich zitiert
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e Die Bevolkerung ist verbittert, da nach der Eingemeindung nur im Kernort vieles gemacht wird.

(11)
e Die Mafinahmen sind vielleicht gut, doch haben die Gemeinden zuwenig Geld dafiir.
e Dasist von Vorteil fiir den Fremdenverkehr, aber nachteilig fiir die Landwirtschaft.

e Das Interesse der Bevolkerung ist im allgemeinen zu gering. Nur das unmittelbar Eigene wird
gemacht. In der Dorferneuerung arbeiten Rat und Verwaltung auSerdem so vor, daf} die Biirger
gar nicht mehr folgen kénnen.

e Diese geforderten Dorfer machen so viel und verschulden sich.

e Vorteile? Das kommt auf das Dorf an.

e Da sollte nicht jeder machen kénnen, was er will.

e Bei Hiusern, die unter Denkmalschutz stehen, gibt es zu viele Auflagen.
e Das ist zwar positiv, aber kleine Ortschaften fallen da ja nicht drunter.

e Die alten Hiuser sollten alle weg, sobald sie mal leerstehen. Dort kommt nur Pack rein. Die Ge-
meinde sollte sie kaufen und weg damit.

e Fiir die Dorferneuerung werden doch wieder x Amter aus dem Boden gestampft, die die Erstel-
lung von Bebauungsplinen verzégern und erschweren.,

9. Schluf3folgerungen

Mit der Forderung der Dorferneuerung im Rahmen des Programms fiir Zukunftsinvestitionen ist
ein Beitrag zur Sicherung der Beschaftigung vieler Arbeitnehmer im lindlichen Raum geleistet wor-
den. Dazu haben nicht allein die in den geforderten Dorfern vergebenen Zuschiisse beigetragen,
sondern auch die aufgrund des Anreizes mit der Férderung mobilisierten Eigenmittel der Gemein-
den und vor allem der privaten Triger baulicher Investitionen.

Die hohen Zuschiisse bei &ffentlichen Investitionen haben relativ geringe zusitzliche Mittel der
Gemeinden mobilisiert. Die Ergebnisse der vorliegenden Untersuchung haben aber gezeigt, daf} ein.
Teil der Gemeinden im Zuge der Dorferneuerung weitere Mafinahmen allein finanziert und durch-
gefiihrt hat, die nur in einem mittelbaren Zusammenhang zur F6rderung der Dorferneuerung stehen.
Zu diesen zusitzlichen MaBnahmen zihlen in erster Linie Investitionen zur Wasserversorgung und
Kanalisation.

Von baulichen Investitionen privater Triager sind bei erfiillter Forderungsvoraussetzung im allge-
meinen 15 oder 30 v. H. der Investitionskosten als Zuschiisse gewihrt worden. Die Férderungshohe
zeigt, daB die Geforderten einen mehrfachen Kostenanteil selbst tragen mufiten. Ihr Beitrag zur
Konjunkturbelebung ist dadurch erheblich. Nach den Angaben der befragten privaten Triger gab
die Forderung iiberwiegend den Anreiz, die Investitionen im Zuge des Dorferneuerungsverfahrens
durchzufithren. Sie wiren ohne die Moglichkeit zur Inanspruchnahme der Foérderung zu einem
erheblichen Teil gar nicht oder wesentlich spiter durchgefiihrt worden. Einige der von privaten
Trigern getitigten Investitionen wiren allerdings auch ohne jede Foérderung erfolgt.

Mit den Dorferneuerungsmafinahmen wurden in erster Linie Arbeitsplitze in der Bauwirtschaft
gesichert, Wie aus den Angaben der Befragten zu vermuten ist, hat die Forderung wahrscheinlich
kaum neue Arbeitsplitze geschaffen. Sowohl die o6ffentlichen als auch die privaten Mafinahmen
haben fast ausschlieflich Firmen durchgefiithrt, die in den jeweiligen Regionen ansissig sind, so
daB die Mittel aus dem Programm fiir Zukunftsinvestitionen auch zuerst dort wirksam werden
konnten.

(11) vergleichsweise haufige Kritik
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Es wurde von einigen Befragten die Ansicht vertreten, daB die eingesetzten Mittel fiir die Kon-
]unkturbelebung fast zu spat kamen. Die Befragten wollen schon beim Beginn der Dorferneuerungs-
mafinahmen eine im Vergleich zur vorherigen Zeit relativ gute Beschiftigungssituation im Tief-
und Hochbau festgestellt haben.

Der Multiplikatoreffekt der eingesetzten Forderungsmittel wire besonders hoch gewesen, wenn
auch Eigentiimer von Gebduden, welche die Forderungsvoraussetzungen nicht erfiillten, von sich
aus Investitionen durchgefiihrt hitten, die denen der Dorferneuerungsmanahmen entsprechen.
Solche Investitionen konnten in den untersuchten Dérfern jedoch nur als Ausnahmen festgestellt
werden. Vergleichbar wiren Multiplikatoreffekte in benachbarten Dérfern der geférderten Ort-
schaften zu beurteilen. Wie vor allem die Befragungsergebnisse aus den Interviews bei planenden
und durchfithrenden Institutionen der Dorferneuerung und aus den Interviews mit Fiihrungsper-
sonen in benachbarten Orten zeigen, ist ein solcher Multiplikatoreffekt nicht eingetreten. Es ist
vielmehr so, da3 sowohl die dort zustindigen Gemeinden als auch viele Biirger darauf warten,
selbst in ein Forderungsprogramm zur Dorferneuerung aufgenommen zu werden. Die Befragten
berichteten sogar teilweise von einem Riickgang privater baulicher Investitionen. Viele Biirger be-
nachbarter Dérfer wollen sich vermutlich nicht selbst der Chance berauben, am Tag X eine For-
derung in Anspruch nehmen zu kénnen. Dieses Verhalten ist besonders bemerkenswert, weil das
derzeitige Forderungsprogramm bis 1980 begrenzt ist und die zur Verfiigung stehenden Mittel
schon iiberwiegend ausgeschopft sind. Den Gemeinden diirfte diese Tatsache allerdings eher be-
kannt sein als den Biirgern.

Die Befragten haben die Férderung der Dorferneuerung iiberwiegend sehr positiv beurteilt, wenn-
gleich zu einzelnen Bereichen verschiedenartige Kritik geduiert wurde. Aus der Mehrzahl der Inter-
views geht der Wunsch und die Hoffnung nach einer Verlingerung des Férderungsprogramms hervor.

Die Forderung von Dorferneuerungsmafinahmen ist noch in sehr vielen Dérfern erforderlich; bis-
her konnte erst ein Bruchteil dessen getan werden, was nach derzeitigen Erkenntnissen nétig wire.
Neben der Einbeziehung weiterer Dorfer in das Férderungsprogramm sind in den bisher geférder-
ten Dorfern von den Befragten vereinzelt auch noch weitere Mainahmen benannt worden, fiir die
man auf Zuschiisse hofft, um sie durchfilhren zu kénnen. — Das Programm zur Férderung der
Dorferneuerung sollte nicht zuletzt deshalb iiber 1980 hinaus verlingert werden, weil die bisherige
Férderung deutlich gezeigt hat, daf eine sinnvolle, langfristig ausgerichtete Dorferneuerung, die
auf ausgewogenen Gesamtkonzepten beruhen muf, nicht eine Sache weniger Jahre sein kann.

Sofern die Dorferneuerung zukiinftig weiterhin geférdert wird, sollte wegen der erheblichen Nach-
frage ein Katalog wesentlicher Kriterien zusammengestellt werden (12), von dem die Dringlichkeit
der Einbeziehung eines Dorfes in das Férderungsprogramm abhingig zu machen ist. Die strukturel-
len Gegebenheiten eines Dorfes miifiten ein wesentlicher Faktor sein. Zu starre Regelungen stiinden
aber vermutlich den Zielsetzungen der Dorferneuerung entgegen, denn die Vielzahl unterschiedlich-
ster Dorfer ist nicht einer einheitlichen Schablone unterzuordnen.

Das Kriterium einer hohen Biirgerbeteiligung (80 v. H. in Teilen Baden-Wiirttembergs) fiir die Ein-
beziehung eines Dorfes in die Forderung der Dorferneuerung ist sehr fragwiirdig. Einerseits ist die
Annahme wenig wahrscheinlich, daf generell bei der Mehrzahl der Geb4ude eines Dorfes Mafinah-
men erforderlich sind. AuBlerdem sollte die Dorferneuerung an diesem Kriterium nicht scheitern
diirfen, wenn auch nur eine geringe Anzahl erhaltenswerter Gebiude der Mafinahmen bedarf.

Das bisherige System mit ausgeprigten Forderungsschwerpunkten in der Dorferneuerung, von de-
nen am ehesten eine beispielgebende Wirkung erwartet werden konnte, diirfte zukiinftig nicht mehr
berechtigt sein, da die Dorferneuerung und die mit ihr verfolgten Ziele zwischenzeitlich relativ be-
kannt sind. Kleine Dérfer, Einzelgehofte, Weiler und Streusiedlungen sollten dann auch die Forde-
rung erhalten kénnen, zumal es auch dort haufig erhaltenswerte Bausubstanz gibt.

Da die Férderung der Dorferneuerung gegenwirtig Bestandteil eines Konjunkturférderungspro-
grammes ist, mufiten die bisherigen Dorferneuerungsverfahren ziigig eingeleitet werden. Darunter

(12) evtl. auf der Ebene der Regierungsbezirke
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hat die Planung der Verfahren in vielen Fillen erheblich gelitten. Es sollte der Anregung eines
Befragten gefolgt und ein einjihriger Planungsvorlauf vorgeschrieben werden, bevor eine Bewilli-
gung von Dorferneuerungsmafnahmen erfolgen kann. Die Einhaltung eines solchen Zeitraumes
kann jedoch allein nicht geniigen, sondern es kommt vielmehr darauf an, die Zeit sinnvoll zu fillen.

Die Biirger in den geférderten Dérfern haben hiufig bemingelt, in der Planungsphase der Dorfer-
neuerung weitgehend nur iiber die Férderungsmoglichkeiten informiert worden zu sein. In Einzel-
fillen ist noch nicht einmal diese Information erfolgt. Die Aufstellung der Ziele und die Planung
der EinzelmaBnahmen blieb ihnen weitgehend verborgen. Ihre Vorstellungen wurden weder be-
riicksichtigt noch erfragt. Ein sinnvolles Gesamtkonzept einer Dorferneuerung ist aber nur durch-
setzbar, wenn sich viele Biirger zu Geb4udeinvestitionen bereitfinden. Dariiber hinaus geht es darum,
bei ihnen das Verstindnis dafiir zu férdern, dafl die Gestaltung einer Investition in der Dorferneue-
rung relativ strengen Vorschriften unterworfen werden mufl. Die Vorschriften miifiten selbst fiir
Investitionen akzeptiert werden, fiir die wegen nicht erfiillter sonstiger Voraussetzungen keine Zu-
schiisse gewihrt werden koénnen. Nur wer der Dorferneuerung positiv gegeniibersteht, wird aufler-
dem einer Beratung zuginglich sein. Es sollten daher alle Wege ausgeschopft werden, um die Biirger
eines Dorfes friihzeitig zu interessieren (13) und an dem Gesamtablauf teilhaben zu lassen. Biirger-
meister, Gemeinderite, Planer und die Mitarbeiter der vor Ort titigen Behérden sollten sich mehr
als bisher der Diskussion mit den Biirgern stellen.

Wie die Untersuchungsergebnisse zeigen, ist bei vielen Biirgern bereits ein erstaunlich weitreichendes
Bewuftsein fiir die Belange der Dorferneuerung vorhanden. Es gilt nicht zuletzt, dieses Bewuftsein
zu fordern, zu vertiefen und zu verbreiten, um es fiir sinnvolle, langfristig ausgerichtete Dorferneue-
rungen zu nutzen. Jede Dorferneuerung hitte ihren Sinn verfehlt, wenn es nicht gelidnge, den Ein-
satz der Biirger fiir ihr Dorf und die Erhaltung des dorflichen Charakters zu wecken. Schon wenige
(Fehl-)Investitionen nach dem Abschluf} des eigentlichen Dorferneuerungsverfahrens kénnen sonst
moglicherweise vieles von dem zunichte machen, was zuvor mit groem Aufwand in einem Dorf
getan wurde.

Die bisherigen Erfahrungen mit der Dorferneuerung haben erhebliche Mingel in der Beratung der
privaten Dorferneuerungsmafinahmen gezeigt. Die Méngel betreffen in erster Linie Fragen der Ge-
staltung von Dorferneuerungsmafinahmen; es bedarf einer koordinierten Vorgehensweise, um sie
zu beseitigen. Es sollten alle mit den Dorferneuerungsverfahren betrauten Personen veranlafit wer-
den, Spezialkenntnisse dariiber zu erwerben, wie und mit welchen Mitteln sinnvolle Dorferneue-
rung betrieben werden sollte. Seminare, Exkursionen und projektbezogene Schulungskurse waren
denkbar. Es sind Wege zu beschreiten, die es zwar heute durchaus gibt, die aber offensichtlich zu
wenig angeboten und genutzt werden. Viele Handwerker benétigen ebenso wie Planer und Mitar-
beiter der Behorden bessere Kenntnisse als bisher, um dann auch private und 6ffentliche Trager
von Investitionen sachgerecht beraten zu kénnen. Es sollte weniger als bisher dem Zufall tiberlas-
sen werden, ob Dorferneuerung eine Erneuerung der Dorfer im Sinne einer umfassenden Moderni-
sierung und Angleichung an viele Stadte oder eine Erhaltung der historisch gewachsenen Dorfer
mit ihrem jeweiligen individuellen Charakter und ihrer besonderen Lebensqualitit fiir die Bewoh-
ner ist. In den untersuchten Dorfern gibt es geniigend MaBinahmen, die sehr ausgeprigt die eine
oder die andere Moglichkeit verkérpern,

Da die Dorferneuerung die Gefahr birgt, dafl erhaltenswerte Substanz der Dorfer irreparabel zer-
stort wird, sollten der Denkmalschutz und denkmalpflegerisch geschulte Planer weit stirker als
bisher in die Verfahren eingeschaltet werden. Investitionen sollten nur geférdert werden, wenn ihre
Gestaltung und die verwendeten Materialien in Zusammenarbeit mit Fachkundigen festgelegt wur-
den. Es geniigt nach den bisherigen Erfahrungen nicht, denkmalpflegerische Aspekte nur dort zu
beriicksichtigen, wo bereits unter Denkmalschutz gestellte Bauwerke vorhanden sind. Es mufl auch
verhindert werden, daf} stidtebauliche Mafstibe die Dorferneuerung bestimmen. Die Untersuchung
hat gezeigt, dal die Dorferneuerungsférderung gegenwirtig relativ oft eher zur Verunstaltung als
zur Verschonerung der Dorfer beitrdgt. Auch die Bewilligungsbehérden waren offensichtlich so-
wohl wegen fehlender Fachkenntnisse als auch aus Zeitmangel hiufig nicht in der Lage, verunstal-
tende Mafinahmen zu verhindern.

(13) z. B. auch Veranstaltungen mit den dorflichen Vereinen (Seminare, Vortrige, Exkursionen)
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Die Beratung privater Investitionen ist sehr wichtig und sollte deshalb bei einer Férderung zur Auf-
lage gemacht werden. Um dabei die Einhaltung des Dorferneuerungskonzeptes sicherzustellen, ist
es sinnvoll, wenn ein Berater fiir alle privaten Investitionen in einem Dorf zur Verfiigung steht. Die
Kosten dieser Beratung sollten geférdert und die Restfinanzierung von den Gemeinden iibernom-
men werden. Von den Blirgern kann nur ein geringes Verstandnis fiir diesen Kostenfaktor erwartet
werden, so dafl von ihnen keine Kostenbeteiligung gefordert werden sollte. Vielmehr wiire es wich-
tig, selbst dort die Beratungskosten von der 6ffentlichen Hand tragen zu lassen, wo die Foérderungs-
voraussetzungen nicht erfiillt sind, um die Einhaltung der Dorferneuerungsprinzipien zu bewirken.
Mit der kostenlosen Beratung wire auBBerdem ein kleiner Anreiz fiir die Gebiudeeigentiimer gege-
ben, ihre Investitionen in den Rahmen der Dorferneuerung einzufiigen.

Nach den derzeitigen geltenden Bestimmungen des Bundes kann die Forderung der Dorferneuerung
nur fir landwirtschaftliche Bausubstanz in Anspruch genommen werden. Es wurde in den unter-
suchten Dorfern festgestellt, dafl es dringend erforderlich ist, das Abgrenzungskriterium ,,Jandwirt-
schaftliche Bausubstanz‘ aufzuheben, da die Mehrzahl der Dorfer ebenso von nichtlandwirtschaft-
licher wie von landwirtschaftlicher Bausubstanz geprigt wird. Nur weil schon bisher von vielen be-
willigenden Behorden bei der Abgrenzung zu fordernder Mafinahmen das Kriterium der Ortsbild-
pragung stark beriicksichtigt wurde und dadurch auch hiufig fiir nichtlandwirtschaftliche Bausub-
stanz Zuschiisse in Anspruch genommen werden konnten, sind in vielen Dérfern schwerwiegende
Mingel der Dorferneuerungsverfahren verhindert worden.

Zu fragen ist, ob es nicht erforderlich ist, andere Abgrenzungskriterien und Férderungsschwer-
punkte einzufithren, um gezielter als bisher Mafinahmen zu férdern, die vordringlich durchgefiihrt
werden miifiten. Die Kriterien betreffen die Abgrenzung zu férdernder Ortsteile, Manahmen und
deren Gestaltung sowie die finanziellen Bereiche der Dorferneuerung.

e Neubaugebiete sind von der Forderung auszuschliefien.
® Verrohrungen von Bachliufen werden nicht geférdert; Biche sind zu erhalten.
e Nach 1945 errichtete Bausubstanz wird nicht geférdert.

e Es werden bauliche Investitionen in erhaltenswiirdige und/oder ortsbildprigende Bausubstanz
gefordert.

® Die Umnutzung alter Gebaude wird mit dem Ziel der erhaltenden Erneuerung geférdert.
® Der Neubau landwirtschaftlicher Wohn- und Wirtschaftsgebiude wird nicht geférdert.
® Eigenleistungen sind generell von der Férderung auszuschliefen.

® Eine TeilmafSnahme (z. B. Dacheindeckung) an einem Gebiude kann nur geférdert werden,
wenn auch alle weiteren (z. B. Fassadenerneuerung) den Auflagen zur Dorferneuerung ent-
sprechen.

e Unvermeidliche Gebiudeabbriiche werden nicht hoher als private Maflnahmen geférdert. Es
ist zu priifen, ob auch der angemessene Ersatz solcher Gebidude in Ausnahmefillen einbe-
zogen werden sollte.

e Da die 6ffentlichen Mittel fiir die Dorferneuerung begrenzt sind, werden Hofbefestigungen nicht
gefordert,

® Den Dacheindeckungen sollte teilweise mehr Aufmerksamkeit geschenkt werden als bisher, da
sie den Charakter eines Dorfes wesentlich prigen.

® Die Erhaltung und Verbesserung der Substanz von Gebduden (Mauerwerk, Dachstuhl, Fenster
usw.) soll im Zentrum der Forderung privater MaBnahmen stehen.

® Bei der Forderung von Fassadenerneuerungen ist auf eine umfassende Restaurierung und nicht
allein auf einen Anstrich Wert zu legen.
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e Die Gestaltung und das zu verwendende Material ist bei allen Mainahmen innerhalb eines auf
das Dorf abgestimmten Rahmens festzulegen.

e Die Hohe der derzeitigen Férderung privater Investitionen reicht als Anreiz grundsatzlich aus.
e Die Mindestférderungssumme betrigt 500 DM (Bagatellgrenze).

e Der absolute Forderungshdchstbetrag von 15000 DM reicht nicht aus, wenn aus Griinden des
Denkmalschutzes erhebliche Investitionskosten auftreten.

e Da die Restaurierung historisch wertvoller Gebiude hiufig hohere Kosten mit sich bringt, als es
bei der Aufstellung des Kostenvoranschlages zu iibersehen ist, sollte gepriift werden, ob in sol-
chen Fillen eine Nachbewilligung staatlicher Zuschiisse zugelassen werden kann.

e Bei der Hohe der Forderung privater Investitionen werden soziale Kriterien beriicksichtigt (z. B.
Staffelung der Zuschiisse in Anlehnung an das Wohngeldgesetz). Sozial schwache Bevolkerungs-
gruppen waren bisher oft nicht in der Lage, Zuschiisse in Anspruch zu nehmen, da sie den hohen
Eigenkostenanteil nicht tragen konnten.

e Da auf eine Forderung kein Rechtsanspruch besteht, sollte die finanzielle Lage eines Antragstel-
lers auch ein Grund sein, eine Férderung abzulehnen (z. B. Bank als Antragsteller).

e Biirger, die fiir 6ffentliche Dorferneuerungsmafinahmen hohe Anliegergebiihren tragen miissen,
sind hiufig finanziell iiberfordert, wenn sie selbst auch private Investitionen durchfiihren wollen.
Ihre Investitionen sollten deshalb héher bezuschut werden, wihrend die Gemeinden dann mit
einer sehr viel geringeren Forderung aus dem Dorferneuerungsprogramm auskémen.

Wenn erhebliche Investitionen in sehr baufillige Gebdude erforderlich sind, ist es moglich, dafi die
Kosten von den Finanzimtern nicht mehr als Reparaturen anerkannt werden. Der Staat gewihrt
in solchen Fillen also einerseits eine Forderung, der Vorteil fir den Geférderten reduziert sich
dann jedoch wieder erheblich durch die Besteuerung. Eine solche Vorgehensweise der 6ffentlichen
Hand ist am wenigsten dort einzusehen, wo es darum geht, denkmalgeschiitzte Bausubstanz vor
dem Verfall zu bewahren.

Grundstiicksvermessungen in einem Dorf sind mit erheblichen Kosten verbunden. In der Dorfer-
neuerung kann nach den Erfahrungen in den untersuchten Dérfern jedoch teilweise nicht auf eine
Neuvermessung verzichtet werden, da alte Vermessungsdaten angeblich oft fehlerhaft sind. Die
zustindigen Vermessungsbehorden sollten die erforderlichen Vermessungen fiir die Gemeinden un-
entgeltlich durchfiihren.

Sofern eine Gemeinde fiir die Durchfithrung der Dorferneuerung Grundstiicke benétigt, muf sie
nach den geltenden Vorschriften mit dem Erwerb bis zur endgiiltigen Bewilligung der Dorferneue-
rungsmafinahmen warten. Die Planungsphase wird nicht selten von den Grundstiickseigentiimern
benutzt, um ihre Forderungen héherzuschrauben. An vorherige miindliche Zusagen an die Gemeinde
fithlen sie sich nicht gebunden. Es miifite ein Weg gefunden werden, dafl die benstigten Grundstiicke
friihzeitiger rechtskriftig erworben und dennoch die Férderungsmittel in Anspruch genommen
werden konnen.

Mit der bisherigen Fo6rderung der Dorferneuerung konnten wertvolle Anregungen fiir Dorfer gege-
ben werden, die mittel- oder langfristig eine Dorferneuerung durchfithren wollen. Konkrete Bei-
spiele fiir eine gelungene Gestaltung sind besonders wichtig. Es hat sich aber gezeigt, dal Maf-
nahmen, die im Energiesparprogramm geférdert werden, hiufig den Zielen der Dorferneuerung
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entgegenstehen. Es sollte im Energiesparprogramm darauf hingewirkt werden, da8 nur solche Iso-
lierungen verwendet werden, die ein Ortsbild nicht negativ beeinflussen.

Die untersuchten Dorferneuerungen haben gezeigt, dal der Katalog der durchgefiihrten oder ge-
planten Mafinahmen teils Schwerpunkte aufweist, die nicht den Prinzipien entsprechen, die mit
Dorferneuerungsmafinahmen vorrangig verfolgt werden sollten. Die bewilligenden Behérden soll-
ten angewiesen werden, dafl die Prioritit des Straffenbaus zugunsten des Kraftfahrzeugverkehrs ge-
nerell beseitigt wird (14). Fiir den Straflenbau werden beispielsweise immer noch erhaltenswerte
Gebidude wider besseres Wissen abgebrochen. Wihrend in Stidten Hindernisse und Kurven einge-
plant werden, um zu schnelles Fahren zu verhindern, scheint es in den Dorferneuerungsverfahren
noch vorrangig Bestrebungen zu geben, Strafien zu begradigen und damit ausschlieflich den Ver-
kehrsfluff zu férdern. Die Bewohner solcher Dérfer — insbesondere Alte und Kinder — werden da-
durch zunehmend gefihrdet. Kleine Dorfstrafien, die asphaltiert und mit Hochbord-Biirgersteigen
versehen werden, zerstoren auch den Charakter eines Dorfes stiarker als manche Mafinahme an
Gebduden. Weiterhin gibt die gegenwirtig vorherrschende Praxis, daf freie Plitze, Anlagen und
Teiche in den Dorfern grundsitzlich ,,gestaltet‘ werden miissen, nicht die Gewihr, dal damit dem
Charakter der Dorfer weitgehend entsprochen wird. Die Férderung solcher MaBnahmen sollte des-
halb zuriickhaltender als bisher praktiziert werden. Auf die Erhaltung und Anpflanzung boden-
standiger Baume sollte dagegen weit mehr Wert als bisher gelegt werden,

Der Einbindung des Dorfes in die Landschaft wird hiufig zuwenig Aufmerksamkeit geschenkt.
Wenn im Zuge der Dorferneuerung beispielsweise der Bau von Gemeinschaftsmaschinenhallen am
Dorfrand geférdert wird, so kann damit ebenso eine Zerstérung des vorherigen harmonischen Ge-
samteindrucks von Dorf und Landschaft erfolgen, wie es beispielsweise hiufig durch die Angliede-
rung von Neubaugebieten geschieht.

Es ist aus unterschiedlichster Sicht festgestellt worden, dafl Dorferneuerung keine Sache weniger
Jahre sein kann und darf. Daher ist nicht nur fiir ein Dorferneuerungsverfahren ein Konzept mit
klaren Zielvorstellungen (15) erforderlich, sondern es mufi auch die Gewihr gegeben sein, die
Ziele sinnvoller fortzuschreiben und durchzusetzen. Dafiir sind auf das einzelne Dorf ausgerichtete
Rahmenbestimmungen erforderlich, welche die Triger baulicher Investitionen an bestimmte For-
men und Materialien binden. Nach den bisherigen Erfahrungen diirften Gestaltungssatzungen der
Gemeinden fiir die alten Ortsbereiche diese Aufgabe erfiillen und die Erhaltung der historisch ge-
wachsenen Strukturen der Dorfer sicherstellen. Solche Gestaltungssatzungen kénnten auch aus den
Erfahrungen mit einem Dorferneuerungsverfahren hervorgehen. Da die Dorferneuerung das Inter-
esse der Bevolkerung fiir ihr Dorf wecken und férdern kann, ist eine gute Basis geschaffen, um eine
sinnvolle Gestaltungssatzung durchzusetzen.

(14) vgl. Reisch, F.: Das Dorferneuerungsprogramm: Erfahrungen aus Hessen; in: IKO — Innere Kolonisation — Land und Gemein-
de, 27. Jahrg., Mirz/April 1978 — Heft 2, Seite 60

(15) vgl. Braun, H., u. a.: Kernbebauung lindlicher Orte — Funktionswandel, Nutzung und Gestaltung, dargestellt an Beispielen in
Nordrhein-Westfalen; Institut fir Landes- und Stadtenwicklungsforschung (Hrsg.), Schriftenreihe Landes- und Stadtentwick-
lungsforschung des Landes Nordrhein-Westfalen | Stadtentwicklung — Stiadtebau Band 2.016; Dortmund 1978, Kurzfassung,
Seite 24 ff
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PANTHER/STEUER/HAHN/ROTHKEGEL: Vortrédge iiber Flurbereinigung, gehal-
ten auf dem 38. Deutschen Geodédtentag in Karlsruhe; 1954, 47 S. Verlag Konrad
Wittwer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

WELLING: Flurzersplitterung und Flurbereinigung im nérdlichen und west-
lichen Europa; 1955, 81 S. Verlag Eugen Ulmer, Ludwigsburg. Z. Z, vergriffen.

: SCHIRMER/BRUCKLACHER: Luftphotogrammetrische Vermessung der Flurbe-

reinigung Bergen; 1955, 118 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich
(Westf.). Z. Z. vergriffen.

EIS: Probleme und Auswirkung der Flurbereinigung im Zusammenhang mit
dem Wiederaufbau reblausverseuchter Weinberggemarkungen, untersucht an
einer vor 15 Jahren bereinigten Gemeinde an der Nahe; 1955, 157 S. Kleins
Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). Z. Z. vergriffen.

JUNG: Untersuchungen iiber den EinfluB der Bodenerosion auf die Ertrdge in
héngigem Geldnde; 1956, 45 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

: KLEMPERT: Befestigte landwirtschaftliche Wege in der Flurberéinigung als

Mittel zur Rationalisierung der Landwirtschaft; 1956, 65 S. Kleins Drudk- und
Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). Z. Z. vergriffen.

: OSTHOFF: Die élteren Flurbereinigungen im Rheinland und die Notwendigkeit

von Zweitbereinigungen; 1956, 64 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lenge-
rich (Westf.}. DM 8,50.

: STEGMANN: Die Verwendung des Lochkartenverfahrens bei der Flurbereini-

gung; 1957, 32 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

: HETZEL: Die Flurbereinigung in Italien; 1957, 53 S. Verlag Eugen Ulmer, Stutt-

gart. Z. Z. vergriffen.

: LUTTMER: Bodenschutz in der Flurbereinigung; 1957, 50 S. Kleins Druck- und

Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). DM 10,—.

: PRIEBE: Wirtschaftliche Auswirkungen von Mafnahmen zur Verbesserung der

Agrarstruktur im Rahmen der Flurbereinigung; 1957, 96 S, Verlag Eugen
Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

: STEUER/BOHTE: Gutachten zu einer Neuordnung des ldndlichen Raums durch

Flurbereinigung; 1957, 160 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich
(Westf)). Z. Z. vergriffen.

: SCHULER: Untersuchungen iiber verbundene Flurbereinigungs- und Aussied-

lungsverfahren in Baden-Wiirttemberg (Betriebswirtschaftliche Auswirkungen);
1957, 115 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. ver-
griffen.

: NECKERMANN/BERGMANN: Die Wiederaufsplitterung nach der Flurberei-

nigung in Unterfranken; 1958, 72 S. Verlag Erich Schmidt, Berlin/Bielefeld. Z. Z.
vergriffen.

: NAURATH: Die Aussiedlung im Flurbereinigungsverfahren; 1958, 104 S, Verlag

Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

SEUSTER: Die Beanspruchung landwirtschaftlicher Wirtschaftswege im Hinblick
auf eine steigende Medhanisierung der Landwirtschaft; 1958, 116 S. Kleins
Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). Z. Z. vergriffen.

BRAACH: Landwirtschaft und Bevolkerung des Siegerlandes unter den Ein-
fliissen industrieller und landeskultureller Wirkkrafte; 1958, 119 S. Kleins
Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). Z. Z. vergriffen.

OLSCHOWY: Landschaftspflege und Flurbereinigung; 1959, 132 S. Verlag Eugen
Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

REISEN: Auswirkungen der Flurbereinigung und Aussiedlung auf die Frauen-
arbeit im b&uerlichen Familienbetrieb; 1959, 99 S. Verlag Eugen Ulmer, Stutt-
gart. Z. Z. vergriffen,

* Ab Heft 68 Schriftenreihe des Bundesministers fiir Erndhrung, Landwirtschaft und For-
sten, Reihe B: Flurbereinigung
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REISSIG: Integralmelioration von Geestrandmooren, dargestellt am Beispiel
der Flurbereinigung Harkebriigge, Krs. Cloppenburg. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

HAHN: Bewertungsgrundsétze und Schdtzungsmethoden in der Flurbereinigung
und deren Folgemafinahmen; 1960, 222 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z.
vergriffen.

KERSTING: Die Anwendung der Luftbildmessung in der Flurbereinigung; 1959,
93 S. Kleins Drudk- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.}. Z. Z. vergriffen.

JANETZKWSKI: Auswirkungen der Flurbereinigung und Wirtschaftsberatung
in der Gemeinde Schafheim; 1960, 138 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z.
vergriffen.

ROHM: Agrarplanung als Grundlage der Flurbereinigung und anderer land-
wirtschaftlicher Strukturverbesserungen in stddtisch-industriellen Ballungsrédu-
men; 1960, 208 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

OPPERMANN: Wirtschaftliche Auswirkungen von Maflnahmen zur Verbesse-
rung der Agrarstruktur im Rahmen der Flurbereinigung nach Untersuchungen
in acht Dorfern (Weiterfiilhrung des Heftes 15); 1960, 72 S. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

HAHN: Die Flurbereinigung von Waldfldchen; 1960, 96 S. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

ROHMER/STEINMETZ: Bodenerhaltung in der Flurbereinigung; 1960, 48 S.
Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). Z. Z. vergriffen,

SEUSTER: Anforderungen des landwirtschaftlichen Betriebes an die Anlage
und den Ausbau des Wirtschaftswegenetzes; 1961, 107 S. Kleins Druck- und
Verlagsanstalt, Lengerich (Westf)). Z. Z. vergriffen.

MEIMBERG/RING/SCHUNKE/RUHMANN/WAMSER: Die wirtschaftlichen Gren-
zen der mechanisierten Bodennutzung am Hang und ihre Bedeutung fiir eine
Bewertung hédngiger Grundstiicke in der Flurbereinigung; 1962, 95 S. Verlag
Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

HAHN: Die Schidtzungsmethoden der Flurbereinigung in den deutschen Landern
und im benachbarten Ausland; 1961, 67 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z.
vergriffen.

DENKS u. a.: Die Entwicklung der Vorplanung in der Praxis der Flurbereini-
gung; 1962, 74 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

FEUERSTEIN: Untersuchungen iiber Gemeinschaftsobstanlagen in Baden-Wiirt-
temberg; 1964, 112 S, Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen,

KLEMPERT: Die Wirtschaftswege. Beitrdge iiber ihre Anlage und Befestigung;
1964, 87 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. ver-
griffen.

VIESER: Aufgaben der Flurbereinigung bei der Neuordnung des lindlichen
Raumes; 1964, 58 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen,

GUMMERT/WERSCHNITZKY: Wirtschaftliche Auswirkungen von Mafnahmen
zur Verbesserung der Agrarstruktur; 1964, 159 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart.
Z. Z. vergriffen.

NIESMANN: Untersuchungen iliber Bodenerosion und Bodenerhaltung in Ver-
bindung mit Flurbereinigung; 1966, 80 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z.
vergriffen.

DRECHSEL: Die Flurbereinigung im Raum Nirnberg-Fiirth; 1966, 44 S. Verlag
Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

OSTHOFF: Flurbereinigung und Dorferneuerung; 1967, 49 S. Landwirtschafts-
verlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 6,—.

SCHICKE/BATZ: Koordinierung der Flurbereinigung mit anderen Planungen

zur Neuordnung des ldndlichen Raumes; 1967, 103 S. Landsdhriften-Verlag,
Bonn. DM 5,—,

STEUER u. a.: Die Mitwirkung nichtbehérdlicher Stellen bei Flurbereinigung
und beschleunigter Zusammenlegung; 1967, 80 S. Kleins Druck- und Verlags-
anstalt, Lengerich (Westf.}. DM 6,—.

QUADFLIEG: Die Teilnehmergemeinschaft nach dem Flurbereinigungsverfahren;
1967, 67 S. Verlag Eugen Ulmer. Z. Z, vergriffen.

TORUK: Die Linearplanung in der Vorplanung der Flurbereinigung; 1967, 130 S.
Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). Z. Z. vergriffen.

MIKUS: Die Auswirkungen der Agrarplanung nach 1945 auf die Agrar- und
Siedlungsstruktur des Raumes Westfalen; 1967, 76 S. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

SCHNEIDER u. a.: Die Entwicklung des ldndlichen Raumes als Aufgabe der
Raumordnungs- und regionalen Strukturpolitik; 1967, 78 S, Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

HAGE u. a.: Beispiele der Zusammenarbeit landwirtschaftlicher Betriebe in
der Veredelungsproduktion, ihre rechtlichen und steuerlichen Probleme; 1968,
98 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt GmbH, Lengerich (Westf). Z. Z. ver-
griffen.
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MEIMBERG: Die Bewertung héngiger Grundstiicke bei der Flurbereinigung;
1968, 124 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 6,50.

FEITER: Die betriebswirtschaftlichen Auswirkungen der Flurbereinigung auf
die Landwirtschaft der Gemeinde Mutscheid und zukiinftige Entwicklungsmég-
lichkeiten von Voll- und Nebenerwerbsbetrieben; 1969, 200 S. Landwirtschafts-
verlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 13,50.

FISCHER: Die lidndliche Nahbereichsplanung; 1969, 219 S. Landwirtschaftsverlag
GmbH, Hiltrup (Westf.). Z. Z. vergriffen.

KLEMPERT: Standard-Wegebefestigungen in Marsch, Moor und Geest; 1970,
80 S. Landsdhriften-Verlag GmbH, Bonn. DM 5,—.

HIDDEMANN: Die Planfeststellung im Flurbereinigungsgesetz; 1970, 79 S.
Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 7,50.

KROES: Der Beitrag der Flurbereinigung zur regionalen Entwicklung: Sozial-
6konomische Auswirkungen, Kosten, Konsequenzen; 1971, 165 S. Landwirt-
schaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 14,50,

HOTTES/NIGGEMANN: Flurbereinigung als Ordnungsaufgabe; 1971, 73 S.
Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf)). Z. Z. vergriffen.

SCHWEDE: Entwicklungsziele der in der Bundesrepublik Deutschland mit der
Verbesserung der Agrarstruktur befaBten Behdrden und Institutionen im Ver-
gleich mit der Organisation im benachbarten Ausland unter besonderer Beriick-
sichtigung der Flurbereinigung; 1971, 238 S. Landwirtschaftsverlag GmbH,
Hiltrup (Westf.). DM 18,—.

MOSER: Haltbarkeit, Unterhaltung und Wirtschaftlichkeit von Wegebefesti-
gungen — Untersuchungen an Wegebefestigungen in Flurbereinigungsverfahren;
1971, 140 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). Z. Z. vergriffen.
KALINKE/STUMM/PROLLOCHS: Kosten der Weinbergsflurbereinigung und
Auswirkungen dieser auf Arbeitszeitbedarf und Kosten der Bewirtschaftung;
1972, 61 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 9,50,

LANG: Der Einsatz der Automation in der Flurbereinigung; 1972, 79 S. Land-
wirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 8,50.

HOTTES/TEUBERT/von KURTEN: Die Flurbereinigung als Instrument aktiver
Landschaftspflege; 1974, 92 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf). DM
13,—.

KLEMPERT: Probleme und Methoden bei der Erarbeitung von Rechenprogram-
men fiir die Erstellung des Zuteilungsentwurfs bei Flurbereinigungen; 1974,
221 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup {Westf.). DM 32,—.

BLUMEL/RONELLENFITSCH: Die Planfeststellung in der Flurbereinigung |
Rechtsgutachten; 1975, 98 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM
11,—.

HOTTES/BECKER/NIGGEMANN: Flurbereinigung als Instrument der Siedlungs-
neuordnung; 1975, 130 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM
25—,

KROPFF: Ein Optimierungsansatz zur Automatisierung von Zuteilungspldnen in
der Flurbereinigung; 1977, 80 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Miinster-Hiltrup.
DM 18,50.

SCHAFER/JURGENS/GULDENBERG/PLOTZ/SCHOBESS/SCHULTE: Entwick-
lungschancen peripherer Regionen; 1978, 184 S. Landwirtschaftsverlag GmbH,
Miinster-Hiltrup. DM 44,—.
SCHAFER/JURGENS/GULDENBERG/PLOTZ/SCHOBESS/SCHULTE: Entwick-
lungsprobleme peripherer Regionen und strategische Lésungsansitze; 1978, 88 S.
Landwirtschaftsverlag GmbH, Miinster-Hiltrup, DM 22,—,

BAUER/FRANKE/GATSCHENBERGER: Flurbereinigung und Erholungsland-
schaft; 1979, 128 S, Landwirtschaftsverlag GmbH, Miinster-Hiltrup. DM 7,—



Sankt
Wendel@

Saar-
bricken

(D)

Herausgegeben vom Bundesministerium
fur Ernadhrung, Landwirtschaft und Forsten, Bonn

Geforderte Gemeinden dargestellt nach
Kartenunterlagen der Lander

Grundkarte bearbeitet in der Bundesfbrschungsanstalt
fur Landeskunde und Raumordnung, Bonn. Stand 1. 1. 1978

Kartographie: Bild - Statistik Scharfstadt, Bonn

Druck: Landesamt fiir Agrarordnung NW -
Technische Zentralstelle - Diisseldorf

e

Forderung der Dorferneuerung
im Rahmen des Programms fur
Zukunftsinvestitionen-ZIP-
(1977-1980)

Nordfriesland Schleswig-Flensburg

< g

Dithmarschen

Rendsburg-Eckernforde

Segeberd® Zeichenerklarung:

Grenze der Bundesrepublik Deutschland

— | andesgrenze

Kreisgrenze

Cuxhaven Herzo@tum

Friesland auc i

eforderte Gemeinde
Wilhelimshaven & 9

Aurich

Rotenburg

(Wiimme)

Lineburg

Qldenburg
(Oldenburg)

Bremen
. . .menhors
O/@nburg

(Oldenburg)

Lichow-Dannenberg

Fallingbostel

Hannover

W

Osnabrﬁc’

" Verteilung der Mittel
fur die Forderung der Dorferneuerung
auf die Lander

(Bundes- und Landesmittel in Hohe von 267,670 Mill. DM*)

Bielefeld

SAARLAND 1,6 %
° BERLIN 0.4 %

SCHLESWIG-HOLSTEIN 5.0 %

Osterode

$Har2

NORDRHEIN-WESTFALEN 9,3 %
BAYERN 28,4 %

Gottingen

HESSEN 11,1% [
Markischer

Waldeck-
Frankenberg

®e
Schwal m-Eder-.

Kreis
RHEINLAND-PFALZ

11.2%

Hersfeld-
Rotenburg

NIEDERSACHSEN
17.1%

BADEN-WURTTEMBERG 15,9 %

*Sonderrahmenplan 1977 -1980
-Programm fir Zukunftsinvestitionen-
der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur
und des Kistenschutzes”

Rhon-Grabfeld

Rhein-

Wunsiedel
i. Fichtelgebirge

HalRberge

Schweinfu

Schweinfurt

) Bamberg @

Bayreuth

® Neustaa a. d. Waldnaab

%
.onnersberg - \ <~%?\i3a. OPf.
kreis 3 &
Neustadt ..Ai ’

Bad Windsheim

Nirnberger Amtﬁg-Sulzbach

Schwandorf

Pirmasens : ‘ . HEiIbI’OI?. .

Neumarkt
i.d. OPf.

Regensburg

Straubing-Bogen

Regensburg

Freyu@@-Grafenau

Deggendorf

- Dingolfing-Landau
Landshut '

| L

Rosenheim

@senheim

Dillingen
. a.d. Donau a. d. llm
® 9
°® & PY Alb-DgnalKreis Aichach-
@& Friedberg
Augsburg
Augsburg
Muhldorf
Furstenfeld -
bruck i
bersberg
Landsberg
a. Lech
®

Kaufbeure

Weilheim-Schongau

i
L

Ostallgau

Berchtes-
gadener
Land

Bad Tolz-
Wolfratshausen

Garmisch-
Partenkirchen

0 50 100
T e —

Kilometer




