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GELEITWORT

Die Wirksamkelt von Flurbereinigungsverfahren entzieht sich jeder veraligemei-
nernden Beurteflung. Jedes Verfahren wird von den orilichen Gegebenheiten,
den jeweiligen Entwicklungszielen und den Menschen geprégt, die als Grund-
eigentimer beteiligt, als Mandatstrager kommunaler oder regionaler Kérper-
schaften in die Verantwortung genommen oder als Vertreter von Interessengrup-
pen bei der Mitwirkung gefordert sind, Kénnen die Voraussetzungen zweier Ver-
fahren noch dhnlich sein, so sind die Entwicklungsziele doch nur noch selten
vergleichbar., Die von den Personen geprédgte Gesellschaft im Flurberelnigungs-

gebiet macht schiieBlich jedes Verfahren zu einem unvergleichbaren Einzelfall.

In diesem Sinne sind bei allen Versuchen, die Wirksamkeit "der Flurbereinigung"
Uber die Analyse elnzelner oder vieler, repréasentativer, typischer, alle Gesichts-
punkte berlicksichtigender Verfahren in aligemeingliltiger Form nachzuweisen,
Fragen offen geblieben, Es ist daher notwendig, die Bemilhungen um eine Wirk-
samkeitsanalyse fortzusetzen, um das eine, allen Verfahren zugrunde liegende
Instrument “Flurbereinigung" bestméglich gestalten und - Im unvergleichbaren

Einzelfall - auch so anwenden zu kénnen.

Die Gesellschaft fiir Landeskultur hat es unternommen, die Flurbereinigung als
Zusammenfassung aufeinander abgestimmter Unternehmungen zu betrachten,
die zur "Verbesserung der Lebensbedingungen im ldndlichen Raum" beitragen.
Sie hat untersucht, inwieweit Art und Umfang der EinzelmaBnahmen ein Biindel
bestimmen, das die Wirksamkeit der Flurbereinigung entscheidend beeinfluft,
Das Bemihen, sich nicht mit einer theoretischen Aufarbeitung der Probleme zu
begnligen, sondern eine an jedem Einzelfall erprobungsfdhige Methode vorzu-
stellen, zwang dazu, die Bestimmungselemente durchschaubar in die Berech-
nungen elnzufligen, so daB sie sowohl kritisch beurteilbar wie auf ihre Glltigkeit
fr den Einzelfall hin Gberpriitbar bleiben. AuBerdem sollten Zufélligkeiten nicht

ausgeschlossen werden missen,

Die Gesellschaft far Landeskultigr schldgt mit dem Ergebnisbericht Uber ihre
Untersuchung zur “Effizienz unterschiedlicher MaBnahmen und MaBnahmen-

biindel in der Flurbereinigung” eine Beurteilungsmethode vor, die es wert ist, in



der Wirklichkeit erprobt und - sowelt nétig - hinsichtlich threr wissenschaftlichen
Grundlagen ergdnzt und flr die praktische Anwendung fortentwickelt zu

werden.

Dipl.-Ing. Ernst Christian Lapple

Bundesministerium flir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
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VORWORT

Struktur und Funktion des ldndlichen Raumes haben sich in den letzten Jahr-
zehnten gewandelt. Dementsprechend hat sich auch die Bedeutung der Instru-
mente einer darauf abgestellten Strukturpolitik gedndert. Mit dem Strukturwandel
in der Land- und Forstwirtschaft und mit dem Funktionswandel des landlichen
Raumes begann eine Schwerpunktverlagerung in der Aufgabenstellung der Flur-
bereinigung. Begriff und Zweck der Flurbereinigung sind nunmehr im Flurbereini-
gungsgesetz 39) in der Fassung der Bekanntmachung vom 16, Médrz 1976
(BGBI. | S. 546) im § 1 wie folgt formuliert:

“"Zur Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen in der
Land- und Forstwirtschaft sowie zur Férderung der allgemeinen Landes-
kultur und der Landentwicklung kann ldndlicher Grundbesitz durch MaB-
nahmen nach diesem Gesetz neugeordnet werden (Flurbereinigung)™.

Die Gesellschaft fir Landeskultur GmbH, Bremen, wurde im September 1977 vom

Bundesminister fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (BML) beauftragt,
eine "Nutzen-Kosten-Untersuchung: Effizienz unterschiedlicher MaBnahmen und

MaBnahmenbiindel in der Flurbereinigung™ durchzufihren,

Der Abschlu3bericht wird hiermit vorgelegt.

Mit der Arbeit wird das Ziel verfolgt, eine Methode zur Messung der Wirkungen
der in der Fiurbereinigung zusammengefa3ten MaBnahmen auf die Verbesserung

der Lebensbedingungen im ldndlichen Raum zu entwickeln.

Fur die Unterstiitzung durch Fachleute und Institutionen, insbesondere jedoch fiir
die Mithilfe der an der Zielgewichtung beteiligten Vertreter von Kommunen, Insti-

tuten, Verbdnden und Behdrden sei an dieser Stelle gedankt.

Bremen, im September 1979
GESELLSCHAFT FUR LANDESKULTUR GMBH
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1. Aufgabenstellung

Die Flurbereinigung hat bei der landlichen Neuordnung eine Vielzahl von Auf-
gaben zu erflillen. Es werden kaum noch Verfahren durchgefihrt, die aus-
schlieBlich die Verbesserung der Agrarstruktur im engeren Sinne zum Gegenstand
haben. Neue Aufgaben sind insbesondere in den Bereichen Erholung, Gestaltung
der Kulturlandschaft, Dorferneuerung und Erhaltung der naturnahen Landschaft

entstanden.

Das Ziel der Untersuchung besteht darin, die Effizienz der EinzelmaBnahmen und
MaBnahmenblinde! in der Flurbereinigung zu ermitteln. Damit sollen liberprifbare
Aussagen {ber die Wirkungen dieser MaBnahmen auf die Ziele der Entschei-

dungstrdger und der "Betroffenen™ erreicht werden.

So unbestritten die Notwendigkeit von Wirksamkeitsanalysen auch ist, die Mei-
nungen iiber die eingeschlagenen Methoden und die bisher erreichten Ergeb-
nisse gehen weit auseinander. Die notwendige Aufstellung eines operationalen
Zielsystems und einer Koordinierung aller raumwirksamen Mittel wird sogar in
den Bereich der Utopie abgetan (21).

Die vom Bundesminister fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten in Auftrag
gegebene Untersuchung stellt sich trotzdem die Aufgabe, fiir die Flurbereinigung
eine in sich geschlossene und praktizierbare Methode der Effizienzmessung zu
erarbeiten. Dabei geht es nicht darum, die Flurbereinigung als eine Alternative
innerhalb der Agrarstrukturpolitik zu betrachten oder thren Beitrag zur Raumord-
nungspolitik im weitesten Sinne abzugrenzen (17); es soll vielmehr die Wirksam-
keit einzeiner MaBnahmen und MaBnahmenbiindel in der Flurbereinigung fesige-
stellt werden, um daraus auf die effektivste Zusammensetzung der MaBnahmen

bei unterschiedlichen Bedingungen schlieBen zu kénnen.

Trotz der komplexen Untersuchungsmaterie soll die Vorgehensweise pragmatisch

und fiir die Praxis nachvollziehbar sein,

2. Bisherige Bewertungsansdtze zur Beurteilung der Flurbereinigung

Es war nicht Aufgabe dieser Untersuchung, bisherige Bewertungsansidtze zur
Beurteilung der Flurbereinigung zu diskutieren. Die Ergebnisse der am wesent-
lichsten erscheinenden Arbeiten konnten jedoch nicht unberiicksichtigt bleiben;
hier mag jedoch der Hinweis auf die Ubersicht 1 (siehe Anhang) und auf das
Literaturverzeichnis genligen (2), (3), (8), (9), (12), (16), (17), (18) und (26).



Mit der vorliegenden Untersuchung wird versucht, in einer Wirkungsanalyse alle
maBnahmenbedingten Effekte der umfassenden Flurbereinigung zu berlicksich-
tigen, die auf landwirtschaftliche Standortfakloren und auf die auBeragrarischen
Bereiche wirken. Dazu war es notwendig, den sektoralen Ansatz auf eine raum-

ordnungspolitische Zielebene zu Gbertragen.

3. Konzeption zur Durchflihrung der Untersuchung

- Entwicklung der Methode -

Bei einer vergleichenden Betrachtung der MaBnahmen und MaBnahmenbdindel! in
der Flurbereinigung ist die Frage nach einem gliltigen Bewertungsmafistab zu
stellen. Fir die Flurbereinigung ist daher ein allgemeingiiltiges Zielsystem aufzu-
stellen. Dabei ist zu berlicksichtigen, daBl die Manahmen der Flurbereinigung
positiv wie negativ auf unterschiedliche Zielbereiche wirken kénnen. Da eine
monetidre Bewertung der Wirkungen nur in wenigen Féllen méglich sein wird,
wird die Nutzwertanalyse (NWA) als methodische Grundlage zur Auswahl und

Bewertung von Alternativen gewdhit:

Die NWA zwingt den Entscheidungstrdger, Alternativen aufzustellen
und die Ziele klar zu definieren (1),

Komplexe, also multidimensionale Entscheidungssituationen werden in
Uberschaubare Teilschritte zerlegt. Dadurch wird die Entscheidungs-
findung erheblich erleichtert, wenn nicht sogar erst erméglicht und
die Gefahr vor méglichen Fehlentscheidungen abgebaut.

Der ProzeB der Enischeidungsfindung wird transparent gemacht, Alle
in die Nutzwertanalyse eingegebenen Bewertungen werden dadurch
nachvollziehbar und kontrollierbar.

Die subjektive Ausrichtung der Nutzwertanalyse (Gewichtung der
Zielkriterien, Transformation der Zielertrdge in Zielerflillungsgrade) ist
insbesondere aus planungspolitischer Sicht positiv zu beurteilen. Es
kénnen damit die bei jeder komplexen Entscheidung implizierten sub-
jektiven Momente, die in der Regel nicht sichtbar in die Entschei-
dungsfindung eingehen, mit einem festen Stellenwert und einem
fixierten Standort in der Nutzwertanalyse berlicksichtigt werden (19).

Neben der Beriicksichtigung der subjektiven Pradferenzen des Ent-
scheidungstragers kann gleichzeitig auch ein groBer Personenkreis an
der Entscheidungsfindung beteiligt werden.

Durch die Systematisierung des Entscheidungsprozesses ist es még-
lich, die Abweichungen unterschiedlicher Bewertungen zu lokalisieren
und die Auswirkungen alternativer Werturteile auf die Verdnderung
der Nutzwerte zu ermitteln.



Darliber hinaus trdgt eine vereinheitlichte Entscheidungsregel dazu
bei, die Arbeit bei &hnlichen Entscheidungssituationen zu ereichtern
(Konventionalisierung). Die Entscheidungsfindung kann sogar soweit
formalisiert werden, da8 alle Operationen der logischen Informations-
verarbeitung einem EDV-Rechner (bertragen werden kénnen
(24, 25).

ZANGEMEISTER (20) definiert die Methode folgendermaBen:

"Nutzwertanalyse ist die Analyse einer Menge komplexer Handlungs-
alternativen mit dem Zweck, die Elemente dieser Menge entspre-
chend den Prdferenzen des Enlscheidungstrdgers bezliglich eines
multidimensionalen Zielsystems zu ordnen. Die Abbildung dieser Ord-
nung erfolgt durch die Angabe der Nutzwerte (Gesamtwerte) der
Alternativen.”

Die Nutzwertanalyse (NWA) erlaubt es also, verschiedene Ziele mit unterschied-
licher Bedeutung zu verfolgen. Die besondere Charakteristik der NWA liegt nicht
darin, daB bei der Entscheidungsfindung eine Vielzahl von Zielkriterien berlick-
sichtigt wird, sondern daB neben sachbezogenen Informationen auch die sub-
jektiven Prédferenzen des Entscheidungstrdgers bzw. der sachverstdndigen

Experten in die Bewertung eingehen kénnen.

Handlungsalternativen sollen im Sinne dieser Untersuchung keine isoliert vonein-
ander zu betrachtenden Investitionsvorhaben, sondern die MaBnahmen der Flur-
bereinigung sein. Diese MaBinahmen sollen hier bezlglich ihrer Ausprigung und
inres Umfanges alternativ gewdhlt und auf die effizienteste Erfiillung eines fur

den landlichen Raum glltigen Zielsystems gepriift werden.

Der nutzwertanalytische Ansatz dieser Untersuchung besteht also aus folgenden
Abschnitten (konkrete Ausfihrungen zu den einzelnen methodischen Abliufen
sind den entsprechenden Textabschnitten zu entnehmen) (vgl. auch Ablauf-

schema in Ubersicht 2 (siehe Anhang)):

- Aufstellen eines Zielsystems und Konkretisieren der Ziele

~ Zuordnen von MeBkriterien zu den Zielen

- Gewichten der Ziele

- Konkretisieren der MaBnahmen der Flurbereinigung so, daB in einem
Katalog jede MaBnahme nach Ausprdgung und Umfang beschreibbar
ist

- Verknlpfen der Ziele mit den MaBnahmen, um das meBbare Wir-
kungsfeld herzustellen.



In einer Ziele~MaBnahmen-Matrix (vgl. Abschnitt 6) wird folgendes festgelegt:

- welche MaBnahme auf welches Ziel meBbar wirkt,
- ob die Wirkungsrichtung positiv oder negativ ist und

- wie hoch der ZielerfGllungsgrad (EZ) ist.

Damit soll die Maglichkeit entstehen, bei einem alternativen Einsatz der MaB-
nahmen mit unterschiedlicher Ausprdgung die positiven und negativen Einflisse
im Sinne der jewelligen Zielerflllung im gesamten Zielsystem zu variieren (vgl,

Abschnitt 6 und Darstellung der Zielerfiillungsgrade, Ubersicht 7 (siehe Anhang)).

Neben der Ausprdgung einer MaBnahme soll auch ihr Umfang wahlbar sein, so
daB der Erfiillungsgrad der MaBnahme (EM) angibt, ob der gewd&hlte Umfang das
Optimum darstellt (vgl. Abschnitt 5.2).

Der Teilnutzen einer MaBnahme (n) soll sich aus der Multiplikation ergeben:

Teilnutzen = Zielgewicht x Zielerflllungsgrad x MaBnahmenerfiillungsgrad

n=G x E
z z X EM
Die Summe der Teilnutzen ergibt den Gesamtnuizen (N) des MaBnahmenbiindels

(nl + n2 + one n = N).
Mit dem Ergebnis sollen folgende Beurteilungsverfahren eréffnet werden:

Durch eine Gegenliberstellung der Gesamtnutzen alternativer Manahmenbiinde!
wird eine vergleichende Beurteilung moglich. Der Vergleich kann mit der Einbe-
ziehung des Kostenfaktors vervollstindigt, d.h. eine quantitative Abschédtzung
von Kosten und Nutzen vorgenommen werden, um die Vorteilhaftigkeit der MaB-
nahmen bzw. MaBnahmenbindel zu priifen. Auf der letzten Beurteilungsebene
sind also Nutzwertanalyse und Kostenwirksamkeitsanalyse so zu kombinieren,
daB durch die Bildung des Quotienten aus Kosten und Wirksamkeit je Alternative
(DM Kosten/Nutzwertpunkt) die jeweilige relative Vorteilhaftigkeit deutlich wird.
Dieser Quotient stellt damit die sachliche Priferenz der jeweiligen MaBnahmen-
ausprdgung und der MaBnahmenbiindel heraus und ist ebenso vergleichender

EffizienzmaBstab.



Da die zwei BemessungsgroBen, optimaler MaBnahmenumfang und Kosten,
regionsspezifischen Einflussen unterliegen, ist eine Regionalisierung unvermeid-
lich (vgl. Abschnitt 6.2).

4, Ziele

4,1 Aufstellung des Zielsystems

Grundlagen

Innerhalb der NWA ist es notwendig, alle entscheidungsrelevanten Ziele aufzu-
finden und in Form eines Zielsystems zu ordnen und bis zu operationalen Kri-

terien zu konkretisieren.

Das Zielsystem ist also die geordnete Menge aller Ziele bzw, Kri-
terien, die bei der rationalen Entscheidungsfindung zu beriicksichti-

gen sind.

Bei der Formulierung des Zielsystems sind folgende Bedingungen zu erfiillen:

Das Zielsystem soll umfassend, d.h. geeignet sein, alle entschei-
dungsrelevanten positiven und negativen Auswirkungen erfassen zu

kdénnen.

Dieser ZielfindungsprozeB wird erleichtert, wenn zunéchst ein unge-
ordneter Katalog erarbeitet wird, aus dem durch systematisches Ord-
nen und Ergdnzen ein hierachisch strukturiertes Zielsystem entwickelt
werden kann, Dabei 1dBt sich durch eine Zerlegung Uber mehrere
Ebenen eine zunehmende Determinierung und dann eine Quantifizie-

rung nach Kriterien erreichen.

Innerhalb des Zielsystems ist eine bedingte Nutzenunabhéngigkeit

zwischen den Teilzielen zu erreichen.

Dies ist notwendig, um den spezifischen Beitrag eines Kriteriums iso-
liert zu bestimmen, denn nur unter der Annahme einer (bedingten)
Unabhdngigkeit kann die Wertsynthese durch Addition der Teilnutz-
werte erfolgen. Stehen Ziele in enger konkurrierender oder komple-
mentdrer Beziehung zueinander, so muBl versucht werden, durch
Zusammenfa}ssen oder notfalls durch Eliminierung von Zielen eine be-

dingte Nutzenunabhéngigkeit zu erhalten.



Das Zielsystem soll auf der untersten Stufe (Teilziele) méglichst

operational sein.

Operationale Zielformulierungen liegen dann vor, wenn sich eine Ver-
dnderung zwischen der Ausgangssituation und der angestrebten Ziel-
situation durch ein MeBkriterium bestimmen [4Bt. Diese Bedingung
setzt voraus, daB die Kriterien nach Maglichkeit in quantitativer Form
zu definieren sind. Dabei kénnen die Dimensionen zur Messung ver-

schiedenartig sein (z.B. monetdre oder physische GroéBen).

Ein Teil der Kriterien entzieht sich jeder direkten Messung, so daB hier
nur der Ausweg einer verbalen qualitativen Beurteilung bleibt. Grund-
sdtzlich muB jedoch versucht werden, die Zielkriterien in statistischen
bzw. aus der Praxis entnommenen Daten zu beschreiben oder in
quantitativen HilfsgréB8en anzugeben (z.B. Schadensh&ufigkeit,
Gefdhrdungs- bzw, Schutzgrad).

Die Datenerfassung muB mit vertretbarem Aufwand durchzufithren

sein.

Bund und Lander der Bundesrepublik Deutschland haben ein Ziel-Mittel-System
der Raumordnung entwickelt, das im "Raumordnungsprogramm fiir die groBrau-
mige Entwicklung des Bundesgebietes” (36) enthalten ist und davon ausgeht,
daB in allen Teilen der Bundesrepublik Deutschland gleichwertige Lebensbedin-
gungen durch den Abbau groBrdumiger Disparitdten geschaffen werden konnen.
Durch die Entwicklung der Siedlungsstruktur und eine rdumlich-funktionale Auf-
gabenteilung soll dies Oberziel erreicht werden. Als geeignete Unter- oder Teil-
ziele werden rdumlich differenzierte Ziele hinsichilich der Infrastrukturausstat-

tung, der Umweltqualitdt und der regionalen Wirtschaftsstruktur angesehen.

Wegen ihres hohen Abstraktionsgrades kénnen die meisten raumordnerischen’
und landesplanerischen Ziele als widerspruchsfrei und zusammen als ein weit-
gehend konsistentes Zielsystem angesehen werden, Diese Stimmigkeit des Ziel-
systems der Raumordnung nach den Plénen des Bundes und der L&nder 148t
sich aber nur auf hohem Abstraktionsgrad feststellen. Mit dem wachsenden Grad
der rdumlichen und fachlichen Konkretisierung ergeben sich Zielkonflikte und

Méngel des Zielsystems.



In den letzten Jahren begannen die einzelnen Fachressorts auf Bundes- und
auch Landesebene damit, die Ziele der Fachplanungen mit denen anderer Res-
sorts abzustimmen und zu veréffentlichen. Damit ist ein erster Schritt zur Ver-
besserung der rdumlichen und fachlichen Konkretisierung der Entwicklungsziele
getan. Die Agrar- und Erndhrungspolitik der Bundesregierung versteht sich "als
integraler Bestandteil einer Politik zur Losung zentraler Probleme der Gesell-
schaft", deren Aufgaben sich im Bereich der Europdischen Gemeinschaften und
im nationalen Bereich vier Zielkomplexen (A-D) 22) zuordnen lassen. Diese
tibergeordneten Ziele der Agrarpolitik werden durch eine Reihe von Unterzielen

konkretisiert,

Die Agrarstrukturpolitik wird dabei als eine notwendige Ergdnzung der Agrar-
markt- und Einkommenspolitik verstanden und soll im Rahmen einer Gesell-
schaftspolitik auf die Verbesserung der Lebensverhéltnisse im ldndlichen Raum
sowie auf den Ausbau und die Erhaltung differenzierter Raumfunktionen ab-
zielen. Sie soll damit auch der nichtldndlichen Bevdlkerung im landiichen Raum
dienen., Damit dient auch die Flurbereinigung als ein wesentliches Instrument der
Agrarstrukturpolitix der "Verbesserung der Lebensbedingungen im landlichen

Raum®.
Zielsystem

Die vom Bundesminister fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten erstmals im
Agrarbericht 1974 entwickelte "Zielstruktur fir die Agrar- und Erméhrungspolitik"
ist jedoch auf der letzten Stufe nicht soweit konkretisiert, um sie fur Effizienz-
messungen heranziehen zu kénnen. Die Flurbereinigung wirkt weitgehend auf
die dort genannten Hauptzielbereiche A und D 1), eine Quantifizierung ihrer
MaBnahmen fehlt aber, und die Frage kann nicht beantwortet werden, mit

welchem Anteil die MaBnahmen zur Erfiillung der Ziele beitragen.

1) Vgl. Agrarbericht 1978, DS 8/1500
A - Verbesserung der Lebensverhéltnisse im ldndlichen Raum sowie gleich-
rangige Teilnahme der in der Land~, Forstwirtschaft und Fischerei Tétigen
an der allgemeinen Einkommens- und Wohlstandsentwicklung.
B - Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung der Leistungs- und Nut-
zungsfahigkeit von Natur und Landschaft, Verbesserungen des Tierschut-
zes.



Die Flurbereinigung dient nach § 1 FlurbG folgendem Zweck (39):

- Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen in der Land-

und Forstwirtschaft;
- Forderung der allgemeinen Landeskuitur;

- Forderung der Landentwicklung.

Diese Aufgabenbereiche sind stark aggregiert. Die Begriffe “Landeskultur® und
"Landentwicklung” besitzen einen zu hohen Abstraktionsgrad, der auch durch

eine Umschreibung ihrer Inhalte nicht wesentlich reduziert wird.

"Landeskultur" umfaBt danach alle 6konomischen und 8kologischen
Aspekte, die den Bemiihungen um die land- und forstwirtschaftlich
genutzte und betreute Landschaft zugrunde liegen 1).

(14)

Nach QUADFLIEG/LORKEN wird unter

"Forderung der Landentwicklung durch Flurbereinigung" die Vorberei-
tung, Planung, Koordination und Durchfithrung s@mtlicher MaB-
nahmen verstanden, die geeignet sind, die Wohn-, Wirtschafts~ und
Erholungsfunktion des landlichen Raumes zu erhalten oder zu ver-
bessern, um damit far die Férderung und dauerhafte Verbesserung der
Lebensverhiltnisse auBerhalb der stddtischen Rdume zu sorgen.

Durch diese globalen Formulierungen ergeben sich auf der obersten Ebene der
Zielhierarchie keinerlei Probleme hinsichtlich der Zielkonformitat der Flurberei~
nigung mit den raumordnungspolitischen Zielsetzungen nach dem Bundesraum-
ordnungsprogramm. Die Flurbereinigung dient der Erreichung gleichwertiger
Lebensbedingungen und dem Abbau groBrdumiger Disparitdten, indem sie durch

ihre vielfdltigen MaBnahmen auf die Hauptziele

~ Verbesserung der materiellen Infrastrukturausstattung
~ Verbesserung der Umweltqualitat

-~ Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur

einwirkt.

1) Vgl. Erlduterungen zur Nov. FlurbG, BTDS 7/3020, S. 19.



Offen bleibt, ob einzelne MaBnahmen der Flurbereinigung negativ auf Teilziele
der BML-Zielstruktur wirken, wenn auch die Flurbereinigung als Ganzes mit der

BML -Zielstruktur als konform angesehen wird.

Das gewdhlte Zielsystem

Da die Teilziele der BML-~Zielstruktur nicht so weit konkretisiert sind, daB sie fir
eine Effizienzmessung herangezogen werden kdnnen, ist es notwendig, ein
operationales Zielsystem zu formulieren. Beim EntscheidungsprozeB zur Zielfin-
dung ist nicht der BML-Zielstruktur gefolgt worden, Das BML legt seinem Ziel-
system den gesamten Agrar- und Erndhrungsbereich aus der Sicht des poli-
tischen Entscheidungstrdgers zugrunde. Eine Ordnung des hierarchischen
Systems hdétte insofern Schwierigkeiten bereitet, als alle Teilziele der BML-Ziel-
struktur einer weiteren Untergliederung hitten zugefiihrt werden miissen, um
eine durchgehende Operationalitdt zu erreichen, Im Zuge dieser Untersuchung
genligt es Jedoch, den ldndlichen Raum und die dort lebende Bevélkerung und
die an den Raum gerichteten Nutzungsanspriiche zu betrachten. Dies schlieft
jedoch nicht aus, daB das zu wahlende Zielsystem in den relevanten Punkten
inhaltlich mit dem BML-Zielsystem deckungsgleich sein kann.

Als Oberziel wird die "Verbesserung der Lebensbedingungen im Ildndlichen
Raum*" gewahlt, das als gesellschaftspolitisches Leitbild zu verstehen ist, d.h. als
Handlungsmaxime fir einen nicht ndher abgegrenzten Mittel-(MaBnahmen-)Ein-
satz. Diese globale Formulierung gewdéhrieistet, daB das Oberziel vom Entschei-
dungstrdger und von der Allgemeinheit anerkannt werden kann. Fir den
NWA-Ansatz ist jedoch die Ableitung weiterer Zielebenen und ein Bewertungs-
vorgang erforderlich. Es wurde also ein Zielsystem entwickell und mit den Ent-
scheidungstrdgern abgestimmt, das zundchst nicht direkt auf die Flurbereinigung
ausgerichtet war, sondern vom Oberziel ausgehend eine sachlich begriindete

Zielhierarchie darstellt.

Ziele im Sinne der Aufgabenstellung der Untersuchung kénnen aber
letztlich nur die Ziele sein, bei denen die MaBnahmen bzw, Maf-
nahmenbiinde! der Flurbereinigung eine Wirkung, d.h. eine spiirbare,

meBbare Verdnderung des Zielkriteriums induzieren kénnen.
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Auf der untersten Ebene sind solche Ziele (Teilziele) ausgewiesen, die durch

eine MefigréBe (z.B. m, % etc.) erfaBbar sind.

Dabei verfolgt die vertikale Zuordnung von Zielen eine zunehmende
Aussageprézisierung durch systematische Verfolgung von Ziel-Mit-

tel-Beziehungen.

Flr die horizontale Zielordnung sind dagegen vor allem konkurrie-
rende Zielbeziehungen mafBgebend, die zwischen Unterzielen eines

gemeinsamen Hauptzieles bestehen.

Ausgehend von diesen Grundsdtzen wurden zur Konkretisierung des Oberziels

"Verbesserung der lLebensbedingungen im l&ndlichen Raum" vier Hauptziele (H)

formuliert. Dabei wurde davon ausgegangen, da3 der landliche Raum Raum fiir

Wohnen,
Landbewirtschaftung,
Arbeiten und

Vorhalteraum fiir ibergeordnete Funktionen ist.

H1 Schaffung und Sicherung eines guten Wohnumfeldes

Der Siedlungsbereich Ist so zu entwickeln, daB in ihm die Voraussetzungen fiir

gleichwertige Lebensbedingungen geschaffen werden.

Das erfordert:

den Ausbau und die Weiterentwicklung einer leistungsfdhigen Sied-
lungsstruktur bei gleichzeitiger Bewahrung gewachsener, historisch

bedeutsamer Formen,

die Beachtung der aligemeinen Anforderungen an gesunde \lﬁ/ohnver—
héltnisse, hier insbesondere auch die Belange von Personen, die
nach ihren persénlichen Lebensumstédnden besonderer Hilfen und Ein-

richtungen bedirfen,

die.Herstellung einer gesunden Orts— (Stadt-)landschaft durch diffe-

renzierte Grin- und Freiraumgestaltung,

eine ausreichende und gesicherte Ver- und Entsorgung als Vorausset-

zung flr die Gesundheit und das Wohlergehen der Bevolkerung und

Sicherung dei wasserwirtschaftlichen Voraussetzungen fiir den Sied-

lungsbereich.
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H2 Verbesserung der Arbeits- und Produktionsbedingungen in der Land- und

Forstwirtschaft

Die Landwirtschaft ist als Bewirtschafter von Naturgrundlagen daran gewéhnt,
mit Anspriichen anderer Nutzungen an das Naturpotential konfrontiert und zur
Berlicksichtigung angehalten zu werden. Um so mehr ist es notwendig, bei aus-
reichenden Arbeits~ und Produktionsbedingungen eine ordnungsgeméBe Land-

bewirtschaftung zu garantieren.

Die land- und forstwirtschaftlichen Entwicklungsbereiche sind im Sinne der

Untersuchung
- der Betrieb als Standort mit seinen Gebduden etc. (interner Produk-
tionsbereich),
- die Flur (externer Produktionsbereich) und

- der Markt (Lieferant/Abnehmer).

H3 Schaffung bzw. Erhaltung eines ausreichenden Angebots alternativer Er-

werbsmaoglichkeiten und Dienstleistungen

Neben der Land- und Forstwirtschaft ist der auBerlandwirtschaftliche Arbeits~
und Dienstleistungsbereich wesentlicher Bestandteil der landlichen Raumstruk-
turen. Die Stdrkung der jeweiligen ortlichen Wirtschaftskraft steht dabei im Vor-
dergrund und soll dazu beitragen, in Verbindung mit einem ausreichenden
Versorgungsangebot bei entsprechender verkehrlicher Anbindung paritdtische

Lebensbedingungen zu schaffen.

Der Aufbau und die Stitzung dieser Bereiche wird auch mit dem Ziel verfolgt,
entwicklungsfdhige landwirtschaftliche Arbeitsplatze zu sichern und den in der

Landwirtschaft Tatigen paritdtische Einkommen zu erméglichen.

Hq Erfillung und Sicherung {ibergeordneter Funktionen

In seinen vielfdltigen Nutzungsmdéglichkeiten ist der landliche Raum:

-~ Okologischer Ausgleichsraum,

- Raum fir Erholung und Freizeit,

12



~ Reservoir fiir die natirlichen Ressourcen,

- “Flachenbevorrater" fiir Entwicklungsvorhaben von {berregionaler
Bedeutung (z.B. Verkehr) und flr Vorhaben zur Schaffung gleich-
wertiger Lebensbedingungen.

Diese vier Hauptziele werden lber Unterziele, in der letzten Ebene als Tellziele
konkretisiert und operational formuliert (vgl. Ubersicht 3). In diesem Zielsystem
wird im Sinne der oben genannten Formulierungen versucht, alle Ziele zu

vereinigen, die elne Wirkungsadresse der FlurbereinigungsmaBnahmen darstellen.

Wesentlich ist, daB die Primadrwirkungsbereiche angesprochen werden. Alle z.B.
im betriebswirtschaftlichen Bereich auftretenden Wirkungen stellen Sekundirwir=
kungen dar und sind das Ergebnis der durch die Flurbereinigung induzierten
Prim&rwirkungen. Daher enthdlt dieses Zielsystem zwar einen fiir den l&ndlichen
Raum allgemein giltigen Zielkatalog, er kann aber nicht fiir alle Zielrichtungen
Volistdndigkeit beanspruchen, da Ziele, die fir andere EntwicklungsmaBnahmen
als Teilziele des Oberziels gelten kdnnen, auf die aber die Flurbereinigung keine

Primdrwirkungen erzielt, ausgeschlossen werden,

4,2 MeBkriterium und Zielerfillung

Bei der Auswahl und Bestimmung der MeBkriterien sind verschiedene, z,T. kon-

kurrierende Anforderungen zu beriicksichtigen:
- Die MeBkriterien sollen den Inhalt der Zielvariablen méglichst genau
und volistédndig erfassen,

- objektiv meBbar, d.h. durch eindeutige statistische GréBen beschrie-

ben,

- in der Praxis nicht nur Uberhaupt, sondern mit vertretbarem Aufwand

ermittelbar und
- grundsétzlich konstant mit dem Zielv erbunden sein,
Zielerflllung
Im Hinblick auf die Absicht, eine Wertanalyse durchzufiihren, ist es erforderlich,
die MaBnahmenwirkungen vergleichbar und damit auch aggregierbar zu machen,
Diese Wirkungen sind daher auf den Grad ihrer Zielerfiilung hin zu messen. Dazu

missen die in sehr unterschiedlichen Dimensionen erfaBten Kriterien in Punkt-
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werte transformiert werden. Fur diese Transformation der gemessenen bzw, be-

schriebenen Werte in Zielerflillungsgrade gibt es zahlreiche Methoden (10):

a) Aufstellung einer Rangfolge:

Aus dem jeweiligen Rang sollen sich die unierschiedlichen Werte der Zielerflii~
lung ergeben, Diese Methode ist zu grob, um im vorliegenden Fall ausreichende

Aussagen treffen zu kénnen.

b) Zuordnung von Punkien (Noten):

Die Bewertung der Konsequenzen erfolgt bei dieser Methode durch Punktzuord-
nung, die einem MaBstab bzw. einer MeBskala entnommen ist. Eine einfache

Skala konnte z.B. in folgender Weise aufgestellt werden.

Einfache Punktwertskala

Wertziffer Verbal
Erflillungsgrad ErfUllungsgrad Punkte
1 Ungeniigend 1
2 Gentigend 2
3 Gut 3
4 Sehr gut 4

Ist z.B. der Erflillungsgrad einer Alternative hinsichtlich eines Beurteilungskri-
teriums als gut zu bezeichnen, so erhidlt die Konsequenz die Wertziffer 3 bzw.
3 Punkte. Im Gegensatz zum Rangfolgeverfahren wird hier der Alternative mit

dem besten Erfullungsgrad auch der héchste Punktwert zugeordnet.

¢) Intervallskala nach Bandbreite

Um die o.a. Problematik der verbalen Transformation zu umgehen, ist es bei
quantitativen Auswirkungen besser, eine "Intervallskalierung der Bandbreite"
vorzunehmen, Sind die quantitativen Konsequenzen der Alternativen gegeben
oder im PlanungsprozeB zu prognostizieren, so erhdlt man die Bandbreite z.B.
durch den Abstand von dem kleinsten Betrag zum gréBten auftretenden Wert,
Die so erhaltene Bandbreite kdnnte dann in gleich breite Intervalle aufgeteilt
werden. Dabei kann z.B. die Skalierung in zehn gleiche Abschnitte vorge-
nommen werden, um eine vergleichbare Skala zum verbalen MaBstab fir die

qualitativen Auswirkungen zu haben,
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Beispiel: "Intervallskala nach Bandbreite"

kleinster Wert groBter Wert
10 9 8 . 2 1 0

30 000,-- 33000,-- 36 000,~- 54 000,~- 57 000,-- 60 000,—-

d) "Richiwert" als Anfangspunkt der Skala

Bei der Methode der "Intervallskalierung nach der Bandbreite" wird vom klein-
sten Wert aller quantitativen Konsequenzen hinsichtlich eines Beurteilungskri-
teriums ausgegangen. Vorstellbar wére auch eine andere Vorgehensweise, bei
der man einen bestimmten "Richtwert" (z.B. im Sinne eines Mindestwertes) fest-
setzt und von hier beginnend die Intervaliskala bis zum gréBten auftretenden
Wert laufen [&Bt. Die Breite dieses Intervalls kénnte ebenfalls in zehn gleiche
Abschnitte untertellt werden, um die Vergleichbarkeit bzw. 'die gemeinsame

Anwendungsmdglichkeit mit der qualitativen 10-Punkte Wertskala herzustellien,

Intervallskala mit "Richtwert" als Anfangspunkt

Richtwert gréBier (relevanter)
Wert

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Sollen auch die Werte betrachtet werden, die unter diesem Richtwert liegen, so
kénnte man das Intervall bis zum kleinsten Wert auch in zehn Sirecken aufteilen

und die Intervallendpunkte mit negativen Punktwerten belegen.

Negative und positive Punktzahlen auf der Intervallskala mit Richtwert

kleinster gréBter
Wert Richtwert Wert
-10 -5 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Aus der Abbildung wird ersichtlich, daB oberhalb und unterhalb des Richtwertes
unterschiedliche Skalenbreiten auftreten kénnen. Hierdurch wird ausgedrickt,
daB eine Unterschreitung des Richtwertes z.B. stdrker negativ bewertet als eine

Uberschreitung positiv bewertet werden kénnte.
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Diese Methode geht lber die Methode ¢) hindaus und erfllit die an die vorlie-
gende Aufgabenstellung gesetzten Bedingungen hinsichtlich der positiven und
negativen EinfluBmessungen am besten und wurde daher fiir die Untersuchung

gewdhit.

Die MeBkriterien der Teilziele sind mit folgenden Erlduterungen zu verstehen:

z Uberschwemmungen/Jahr

Information: Wasserwirtschaftsverwaltung

Z Konfliktpunkt
Berechnung: Ermittlung der Gefahrenwertigkeit/ 100 EW

Information: Verkehrsplanung Gemeinde Bohmte 31

z Belastigung durch Geruch und/oder Larm und/oder Schadstoffe

Summe = 100
Bewertung: Abgrenzung der betroffenen Einwohner durch

a) Geruch 1. Landwirtschaft (Silage, Gllle, Tierhaltung)
Zeitdauer Auftreten: dauernd oder mindestens regel-
méBig In kurzen Zeitabstdanden
wiederkehrend

2. Gewerbe (Geriiche nur in Sonderfillen)

b) Larm 1. Landwirtschaft
2. Gewerbe Messung: dB
3. Verkehr

c) Schadstoife 1. Landwirtschaft
2. Gewerbe (staub- und gasférmige Schadstoffe)
3. Verkehr (nicht erfaBt, da schon bei Larm erfaft)

abgeschitzt an der jeweiligen Uberschreitung
zuldssiger Schadstoffkonzentration

Information: BIMSchG @7) und Erfahrungswerte

z Ver- und Entsorgungsgrad

(Anm.: Energieversorgung und Millentsorgung vorausgesetzt)

Versorgung 1. Wasser

2. Energie zentraler Anschiu3
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10

11

12

13

Die vollstdndige AnschluBquote (100 %) entspricht hier einem Anteil von
50 % am MeBkriterium

Entsorqung - Abwasser - zentraler AnschiuB mit biologischer Reinigung

Die vollstédndige AnschluBquote (100 %) entspricht hier einem Anteil von
50 % am MeBkriterium

heute: Versorgung Wasser ca. 80 %  davon die

Entsorgung ca. 40 %  Halfte insgesamt 40

20 =60 %

Information: Landesentwicklungsprogramm 1985 Niedersachsen (35)
Anteil der Problemfélle Hauser / Gesamtzahl der Gebdude (%)

Anteil der Problemfille Wohnhduser / Gesamtzahl der Wohnhéauser (%)

Verfligbarkeit der Fldche zur Bebauung

Information: Genehmigte Bauleitplanungen einschl. méglicher Liickenbe-
bauung und landesplanerisches Rahmenprogramm (Funktion und EW-
Richtwerte), daraus Flachenbedarf ermittelt

nutzbare bebaute Flache in mz/EW
nutzbare Fldche in mz/EW

Zahl der Félle

Information: a) Orisbildprdgende Bausubstanz +
b) Denkmalschutzliste +

Summe der Projekte

Intensitdtsgrad des Dorfgemeinschaftslebens
Information: Befragung von Schliisselpersonen und Anhaltswerte aus Lit:

Freizeitmag ichkeiten im lindlichen Raum, GfL 9

Realisierung des Aufstockungsbedarfs (%)
Information: Nach Aussagen vorliegender Agrarplanungen bzw. Stellung-

nahme der Landwirtschaftskammer
Realisierung der erforderlichen Hofstellenerweiterung

Information: Nach Befragung von Schllisselpersonen und Landwirtschafts-

kammer
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14

15

16

17

18

19

20

18

Anteil der beratenen Betriebe
Information: Nach Angaben der Beratungsringe. Es wurden nur Betriebe
ab 5 ha LF bericksichtigt, da diese eine relevante Gruppe darstelien

(nach Angaben von Experten)

Zahl der Besitzstlicke = Fldchen einheitlicher Nutzung, die nicht durch
einen Weg, Gewdsser, Hecke etc, getrennt sind
und in einem Stlick bewirtschaftet werden kdénn-
ten

Information: Besitzstandskarten alt/neu mit Nutzungsverhdltnissen

z.B. 10 Besitzstlicke pro Betrieb vor und 5 nach Flurbereinigung

Zeitsumme der landwirtschaftlichen Fahrzeuge
Information: Einmalige Hin- und Rickfahrt vom Hof zu jedem Besitzstlick

(BS) mit unterschiedlichen Geschwindigkeiten je nach Wegebefestigung

- keine Befestigung ¢ 5kmh
- leichte Befestigung ¢ 10 kmh
- mittlere Befestigung ¢ 15 kmh
- schwere und aufwendige Befestigung : 20 kmh

Bezugsebene pro 100 ha LF

Mittelwert (Region): §# 1 800 m Entfernung, 30 BS/100 ha, 50 % keine,
50 % mittlere Befestigung

a) 3,6 km x 15 BS - 10,8 h

5 kmh zusammen 14,4 h/100 ha

b) 3,6 km x 15 BS _
5 kmh = 6 h

Fldchenanteil optimaler Planformen
()

Information: KTBL-Schrift 156
Sommerhochwasserereignisse/Jahr

Information: Zahi der Ausuferungen in der Vegetationsperiode/Jahr

Optimaler Grundwasserflurabstand
Information: Als potentielle Nutzung werden nur angenommen:
a) Acker b) Griinland
Mit dem Grundwasser-Flurabstand ist auBer der W?7sserversorgung der

Luft- und Warmehaushalt des Bodens beeinfluBbar ), Grenzwerte aus

Schrdder "Landwirtschaftlicher Wasserbau"

Standortgerechte Nutzung
Information: Ergebnisse durch Expertenbefragung (Bodenkundler)

Standortgerecht = den boden- und wasserwirtschafllichen Verhdltnissen
entsprechende vorwiegende Nutzung



21

22

23

24

25

26

27

Antell gefdhrdeter Flachen (Wasser)

Information: Standortkartierungen

Anteil gefdhrdeter Fldchen (Wind)

Information: Standortkartierungen und Ermittlungen der Bodentypen

Zeitsumme der Wegeentfernung Betrieb zum Markt

Geschwindigkeiten:

- keine Befestigung ¢ 5kmh
- leichte Befestigung ¢ 20 kmh
~ mittlere und schwere Befestigung ¢ 40 kmh
- aufwendige Befestigung ¢ 50 kmh
- klassifizierte Straen ¢ 60 kmh

Summe min aller Betlriebe
Betriebe

= f) min/Betrieb

Information: Einfache Wegezeit-Entfernung zu Lieferanten und Verbrau-
chern mit LKW/Schlepper. Errechnet aus der Summe der Weg-Zeitentfer-
nung aller Betriebe {iber 5 ha LF einer Gemarkung bzw. eines Verfahrens
zu den zwei wichtigsten Zielpunkten (Warengenossenschaft, Direkiver~

braucherschwerpunkt)

Entfernung der wichtigsten Vermarktungseinrichtungen
Information: Wichtigste Vermarktungseinrichtung entsprechend der {iberw,
Betriebssysteme gemessen vom Dorf bzw. Héfeschwerpunkt zur Vermark-

tungseinrichtung

Alternativnutzungsflachen

Information: Fldchen, die sowohl zur Acker- als auch Griinlandnutzung

geeignet sind aufgrund der Nutzungseignung der Bodentypen eines Raumes
1 .

bei realen odkr steuerbaren Grundwasserstanden

Beschaftigungsgrad am Ort
Information: Gemessen am Verhiltnis zwischen Berufsauspendlern zu

auBerlandwirtschaftlichen Arbeitspldtzen am Ort

Investitonen pro Einwohner

Information: Da das Bruttoinlandsprodukt (BIP) kaum auf ortlicher Ebene
meBbar ist, soll die Zielerfullung an der Investitionssumme der Flurberei-
nigung/EW wahrend des Ausfiihrungszeitraumes gemessen werden. In der
Zielerfillung gibt es dann nur eine positive Wirkung
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Z28

29/
30

31

32

33

20

Bedarf an Fremdenverkehrsinfrastruktur

Information: Gemessen am Anteil der realisierten Erholungsanlagen und
Sporteinrichtungen. Bedarfsnormen vgl. Bundesinstitut fir Sportwissen-
schaft, Sporistatten-Leitplanung, Bau- und Folgekosten. Planungsgrund-

28)

lagen P 1/75 in Schriftenreihe: Sport- und Freizeitanlagen ¢

Einwohner pro Dienstleistung
Information: Zielrichtung ist, eine fir die Bevélkerung im léndlichen Raum

ausreichende Dichte an privaten und o&ffentlichen Dienstleistungen zu

erreichen
. ) s _ (1, (5)
Notwendige Dichte ausgewdhlter Eintichtungen
gut minimal
praktischer Arzt 2 000 EW 5 000 EW
Zahnarzt 3000EW 5000 EW
Apotheke 3000 EW 6000 EW
Tierarzt 2 000 EW 2 500 EW
Post 2000 EW 6000 EW
Sparkasse/Bank 3500 EW 4 500 EW
i.M.: 2 583 EW 4 750 EW
d.h. 1 Einrichtung pro 430 EWbis 800 EW

Summe EW
Summe aus. Dienstl.

= MeBgroBe EW/Dienstleistung

Fahrzeitgewinn

information: Fahrzeitentfernung, dargestellt durch lsochronen. Gemessen
wird die Verbesserung der Zeit-Weg-Entfernung zum néchst gréBeren Ver-
sorgungszentrum, in aller Regel Grundzentrum, in Fahrzeitgewinn aller
Einwohner (min/EW)

Einwohner im Einzugsbereich der Haltestellen
Information: EW-Anteil in % der Gesamt EW, die im FuBgéngerbereich
(1 000 m) zu den Haltestellen liegen (Erfahrungswerte)

Rel. 6kolog. Vollkommenheit
Information: Festgestellt als Mittelwert einer Region aufgrund der Flachen-
anteile der einzelnen Werte, u.a. Gutachten Gber landschaftsbezogene

Erholung im Kreis Plon, GfL 1978 (32)



23[’/ Anteil der Schutzpflanzungen etc.

35 Information: Flachenanteil der nicht fir Siediung, Verkehr, Land- und
Forstwirtschaft ausgewiesenen Flachen in % der Gemarkungsfldche, d.h.
Schutzpflanzungen, Karstflichen, Naturschutzgebiete etc. mit der jewei-

ligen Uberwiegenden Bedeutung fiir Flora bzw. Fauna (Erfahrungswerte)

Z36 Vielfaitigskeitwert

Information: V-Wert @)

237 Erholungswegedichte
Information: Erfahrungswerte (hierzu gehéren Wander-, Rad- und Reit-

wege in km/100 ha entsprechend der Topographie)

238 Nachfragedeckung
Information: Berlicksichtigt werden nur die direkt der Erholung und dem
Sport zugewiesenen Fldchen, ausgehend von einem Bedarf von 500 Be~

sucher/ha

Ndherungsweise: Besucher = 0,2 x EW des Nahbereiches

Detaillierter: GfL-Einzugsbereichsverfahren

239 Anteil der gestorten Bodendeckschicht

Information: Wegnahme der Bodendeckschicht, d.h. Abgrabungen u.&., die
die Bodenkrume beseitigen, auBerhalb der Siedlungsflichen (Erfahrungs-

werte)

Z“O Gewdssergliteklasse

Information: Gewdsserglitekarten der Ldnder und des Bundes

241 Anteil der festgesetzten Wasserschutzgebiete (I, Il, #1l) in % der Einzugs-

gebiete
Information: Wasserschutzgebiete Niedersachsen, MELUF (33). Z.Z. sind
ca. 30 % der erf. Schutzgebiete festgesetzt (120 920 ha), noch erf.

134 430 ha

z Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit der Luft

42
Information: Rauhigkeitswert 34)
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243 Anteil der Ackerfldche in % der landwirtschaftlich genutzten Flichen

Infor;nation: Da bei zunehmendem Ackerantell die Kontaminationsgefahr
durch Dingemittel, Pflanzenschutzmittel etc, erhéht wird, werden die

Ackeranteile bewertet (Erfahrungswert)

ZM Flachenbereitstellung an Gesamtfliche (sinnvoll ausgewiesen) in %

Information: Als Verkehrstrassen werden angesehen: BundesfernstraBen,
sonst, klassifizierte StraBen, Bundeswasserstraen und Bundesbahn-
strecken (Statistik)

245 Flachenbereitstellung an Gesamtflache (sinnvoll ausgewiesen) in %

Information: Statistik GAK

4.3 Zielgewichtung

Stitzt sich ein Entscheidungsprozef auf ein multidimensionales Zielsystem, dann
miissen die Wertbeziehungen zwischen den Zielen durch Gewichte festgelegt

werden, Die Gewichte sind in der Regel Ausdruck der Zielpriferenzen der Ent-
stheidungstriger. Sie geben Auskunft iber das relative Gewicht (10), das der
Entscheidungstrdger nach Abwédgung der verschiedenen interessen dem einzel-
nen Teilziel im Hinblick auf alle anderen Teilziele zur Realisierung des Oberziels

beimift.

(10

Im Rahmen der NWA werden im wesentlichen drei Methoden bei der

Gewichtung der Zielvariablen angewendet:

Rangfolge nach Wichtigkeit. Das relative Gewicht eines Teilziels im
Verhéltnis zu allen anderen wird hierbei nicht offengelegt.

Gewichtung durch Verteillung einer beliebigen, nicht vorgegebenen
Zahl von Gewichtungspunkten. Bei der freien Punktzahl kann der-
Jenige, der die Zielvariablen gegeneinander abzuwaigen hat, leicht
der Versuchung unterliegen, vom ersten bis zum letzten Teilziel in
einem Zug durchzugewichten. Es werden dabei meist nur noch die
jeweils benachbarten Zielvariablen miteinander verglichen,

Die Gewichtung durch Vertellung einer bestimmien vorgegebenen
Punkizahl, Sie erméglicht eine Bewertung, die in Tests zeigte, daB
die Vorgabe fester Punkisummen zu ausgewogenen Bewertungen
fuhrte. Dieser Methode wird im Rahmen dieser Untersuchung der
Vorzug gegeben.
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Um eine sachgerechte Gewichtung zu erméglichen, sind die

- MeBkriterien,
- MeBbereiche und

-~ Grenzwerte der MeBkriterien

den an der Gewichtung Beteiligten bekanntzugeben.

Die Gewichte sollen nicht’von

- der Erfillbarkeit der Ziele in der Flurbereinigung oder
- dem Kosten- und Arbeitsaufwand in der Flurbereinigung oder
- einer aus dem Flurbereinigungsgesetz ableitbaren Rangfolge der

Ziele,

sondern nach der Dringlichkeit der Zielerfillung zur "Verbesserung der Lebens-
bedingungen im landlichen Raum" bestimmt werden, Der Bezug zur Flurbereini~
gung entsteht erst durch die Verbindung der Ziele mit den MaBnahmen und

durch die Ermittlung des in der Flurbereinigung erreichbaren Erfiillungsgrads.

Den vielschichtigen divergierenden Standpunkten kann bei der Nutzwertanalyse
dadurch Rechnung getragen werden, daB verschiedene Interessengruppen beli

der Setzung von Werturteilen (Gewichtung) beteiligt werden.

Gewichtungsrunde:

Auf der Grundlage der bevorzugten Methode und unter Beriicksichtigung der im
Oberziel genannten Raumkategorie "Léndlicher Raum" wurde die Gewichtung
der Teilziele durch eine aus Veriretern von Gemeinden, Verbdnden und Hoch-
~ schulen zusammengesetzten Expertengruppe (Delphirunde) vorgesehen, Insge-

samt wurden 20 Experten ausgewadhlt,

I. Aus den acht Flachenldndern der Bundesrepublik Deutschland je ein Vertreter

aus einer Gemeinde

- Bayern Fridolfing

- Baden-Wirttemberg St. Johann (Wirtingen)
~ Hessen Emstal

- Niedersachsen Bohmte

- Nordrhein-Westfalen Borgentreich

- Rheinland-Pfalz Schénenberg-Kiibelberg
- Saarland Uberherrn

- Schleswig-Holstein Amt Hitten
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il. Vier Hochschulvertreter differenzierter Fachdisziplinen

- Institut fir tandwirtschaftliche Betriebslehre

- Lehrstuhl {ir Bodenordnung und Bodenwirtschaft

- Lehrstuh! fir Landschaftsékologie und Landschaftsgestaltung
- Lehrstuhl fir l&ndliche Neuordnung und Flurbereinigung

ll. Vier Verbandsvertreter differenzierter Fachrichtungen

~ Deutscher Bauernverband

- Deutscher Stddte- und Gemeindeverband
- Deutscher Naturschutzring e.V.

- Deutscher Landkreistag

IV. Vier Planer (GfL) differenzierter Fachdisziplinen

- Raumplaner (Landentwicklung/Regionalplanung, Landschaft)
- Bodenkundler/Wasserwirt (Boden, Struktur, Wasser)

- Landwirt (Betrieb, Agrarstruktur, Betriebswirtschaft)

~ Bauingenieur (Ver- und Entsorgung, Verkehr, Stidtebau)

Gewichtungsvorgang:

Das Expertenteam hatte die Gewichtung der Ziele aus der Sicht der an der Ver-
besserung der Lebensbedingungen im ldndlichen Raum unmittelbar interessier-
ten, im léndlichen Raum lebenden, arbeitenden und Erholung suchenden Men-
schen abzuleiten. Die unter diesem Gesichtspunkt zu beriicksichtigenden Prife-
renzen waren in dieser Expertengruppe hinreichend reprédsentiert. Es handelte
sich um einen Interdisziplindren Personenkreis, der einerseits flr die in den land-
lichen R&umen Lebenden Verantwortung trdgt, andererseils deren Interessen

vertritt oder sich wissenschaftlich mit dem landlichen Raum beschéftigt.

Der Gefahr der systematischen Fehler sollte durch die ausgewogene Auswahl
von Experten mit unterschiedlichen Interessen und der Gefahr der zufdlligen

Fehler durch die Auswahl einer gréBeren Zahl von Experten begegnet werden.

Die 20 Experten wurden im Herbst 1978 zu einem eintdgigen Arbeitsseminar
geladen, an dem 18 teilnahmen. Da die Gewichte spontan - d.h. ohne taktische
oder sonstige Erwdgungen - vergeben werden sollten, erhielten die Experten vor
dem Arbeitsseminar keine Informationen Uber den bisherigen Verlauf und den

Stand der Untersuchung. Um den Spontancharakter der Gewichtung nicht zu

24



gefdhrden, wurde nur ein Gewichtungsvorgang durchgefiihrt, Den Experten
wurden nach Vorlage des Zielsystems noch einige kurze sachliche und metho~
dische Erlduterungen zum Gewichtungsablauf gegeben. In einer kurzen Diskus-
sion wurden nur Fragen behandelt, die zum Verstdndnis der Zielformulierungen

und des unmittelbaren Gewichtungsvorganges erforderlich waren,

Um den erstmals mit dieser Methode befaBten Experten den Gewichtungsvor-
gang und die Bestimmung der relativen Vorziiglichkeit der untergeordneten Ziele
zueinander in bezug auf die Erflllung des tibergeordneten Ziels zu erleichtern,

waren von den Experten nicht Wertpunkte sondern Prozentanteile zu vergeben,

Die Gewichtung wurde in drei Schritten vorgenommen.

1. Gewichtung der Hauptziele
2. Gewichtung der Unterziele

3. Gewichtung der Teilziele

Es wurden immer 100 Prozentpunkte bei einem Gewichtungsvorgang vergeben,

d.h. die Hauptziele H 1 bis H 4 muBten zusammen 100 Prozentpunkte erhalten,

Danach wurden die Unterziele gewichtet; und zwar wiederum 100 Prozent-
punkte so verteilt, daB die Unterziele eines Hauptziels wieder zusammen
100 Prozentpunkte erhielten, Jedes Hauptziel ist damit wegen der direkten
Zuordnung der Unterziele (in der Regel drei) durch die prozentuale Verteilung

voll vertreten.
In gleicher Weise erfolgte auch die Vergabe der Gewichte auf der Teilzielebene,

Gewichtungsauswertung:

Nach Beendigung det Gewichtung wurden die Prozentwerte in Punktwerte (Ge-
wichte), ausgehend von 1000 gesetzten Punktwerlen fir das Oberziel "Ver-
besserung der Lebensbedingungen im landlichen Raum", umgerechnet, Das rela-
tive Gewichtsverhaltnis aller Ziele einer Zielebene zueinander ergibt sich somit
erst durch die rechnerische Verteilung der 1000 Gewichtspunkie gemaB der

Prozentverteilung.

Die 18 Einzelgewichtungen muBten unter Beriicksichtigung fehlertheoretischer

Methoden zu einem einzigen Gewichtungsergebnis zusammengefafBt werden,
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Es boten sich hierzu drei Méglichkeiten an:

1. Bildung des arithmetischen Mittels aus allen 18 abgegebenen Gewichten fir
jedes Teilziel.
Diese Methode erschien, nach Uberprifung der sich ergebenden erheblichen
Streubreiten, nicht geeignet, den wahrscheinlichsten Néherungswert zu fin~
den.

2. Berechnung der Werte mit der geringsten Quadratsumme aller Abweichungen
von den abgegebenen Gewichten fur die Teilziele (Summe VV = Minimum).
Diese Methode verursacht bei unterschiedlichen Streubreiten eine zu starke
Verdnderung der durch Spontanreaktionen im Zuge des Gewichtungsvor-
ganges abgegebenen Werte. Die mathematisch-dirigistische "Neuordnung"
der Werte verbindet die Teilzielbewertungen iiber die Bedingung Summe VWV =
Minimum miteinander und belastet relativ einheitliche Bewertungen; dies
kann zu einer starken Verdnderung des von den Experten "Gewollten” fith~
ren.

3. Mittelbildung unter Abschneiden der untersten und obersten Extremwerte der
abgegebenen Gewichte (Eingrenzung der Streubreiten),
Diese Methode erscheint da, wo einige der Gewichte von wenigen der be-
teiligten Experten extrem hoch oder extrem niedrig gesetzt wurden, zur
Erfassung einer gerechten Gesamtbewertung am sinnvolisten,

Zur Mittelwertbildung im Zuge dieser Untersuchung - entsprechend der
3. Methode — wurden von den 18 jeweils die drei héchsten und niedrigsten Werte
(je ca. 15 %) nicht berlicksichtigt. Der sich dann ergebende arithmetische Mittel-
wert wurde als Umrechnungsschlissel fir die 18 Prozentbewertungen der fol-
genden Zielebene mit anschlieBender Mittelwertbildung im o.g. Sinne gewéhit.
Dieser Vorgang wiederholte sich von den Hauptzielen bis zur Mittelwertbildung in
der Teilzielebene. Die Berechnung beriicksichtigte damit in jedem Rechengang
die spontanitdtsbedingten Streubreiten aller 18 Expertenbewertungen immer
wieder aufs neue, Dieser Mittelwertbildung wird unterstellt, daB sich personen-
unabhdngige Naherungswerte (Zielgewichte) ergaben, die im Rahmen des allge~
mein glltigen Zielsystems die Zielprdferenzen der im l&ndlichen Raum lebenden,
arbeitenden und Erholung suchenden Bevdlkerung am besten darstellen (vgl.

Ubersicht 3, Zielsystem und Zielgewichte).

Gewichtungsergebnis:

Das Hauptziel "Verbesserung der Arbeits- und Produktionsbedingungen in der
Land- und Forstwirtschaft” erhielt mit ca. 35 % der gesamten Gewichtungs-
punkte die hdchste Préferenz, mit dem Schwerpunkt, Schaffung und Sicherung
existenzfihiger landwirtschaftlicher Betriebe in einer rationell zu nutzenden,

ertragsreichen und ertragssicheren Feldflur,

Das Hauptziel" Schaffung und Sicherung eines guten Wohnumfeldes" mit den
Schwerpunkten Dorferneuerung und Dorfentwicklung fand mit ca. 26 % der

gesamten Gewichtungspunkte eine beachtliche Bedeutung.
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Das Hauptziel "Schaffung bzw. Erhaltung eines ausreichenden Angebots alter-
nativer Erwerbsméglichkeiten und Dienstleistungen” wird mit nur geringer Diffe-
renz dem Hauptziel “Erflllung und Sicherung lbergeordneter Funktionen" in
seiner Bedeutung flr die Verbesserung der Lebensbedingungen im landlichen

Raum nahezu gleichgesteilt.

5. MaBnahmen

5.1 Aufstellung des MaBnahmenkatlaloges

Entsprechend der Aufgabenstellung der Flurbereinigung in § 1 FlurbG ist der aus
sich heraus verstdndliche MaBnahmenkatalog der Flurbereinigung in § 37 Abs, 1
Flurb G ausgestaltet 15) und damit der Gestaltungsauftrag der Flurbereinigungs~

behdrde und der Teilnehmergemeinschaft beschrieben,
§ 37 FlurbG ~ Aufgabe der Flurbereinigung -

(1) Das Flurbereinigungsgebiet ist unter Beachtung der jeweiligen Landschafts~
struktur neu zu gestalten, wie es den gegeneinander abzuwégenden Interessen
der Beteiligten sowie den Interessen der allgemeinen Landeskultur und der
Landentwicklung entspricht und wie es das Wohl der Alilgemeinheit erfordert, Die
Feldmark ist neu einzuteilen und zersplitterter oder unwirtschaftlich geformter
Grundbesitz nach neuzeitlichen betriebswirtschaftlichen Gesichtspunkten
zusammenzulegen und nach Lage, Form und GréBe zweckméBig zu gestalten;
Wege, StraBen, Gewdsser und andere gemeinschaftliche Anlagen sind zu schaf-
fen, bodenschiitzende sowie verbessernde und landschaftsgestaliende MaB-
nahmen vorzunehmen und alle sonstigen MaBnahmen zu treffen, durch welche
die Grundlagen der Wirtschaftsbetriebe verbessert, der Arbeitsaufwand vermin-
dert und die Bewirtschaftung erleichtert werden. MaBnahmen der Dorferneue-
rung kénnen durct'Irgefl'Jhrt werden; durch Bebauungspldne und dhnliche Planun-
gen wird die Zuziehung der Ortslage zur Flurbereinigung nicht ausgeschlossen.

Die rechtlichen Verhalitnisse sind zu ordnen.

MafBinahmen im Sinne dieser Untersuchung kénnen aber nur solche
sein, die nach dem Flurbereinigungsgesetz von der Flurbereinigungs-
behsrde und von der Teilnehmergemeinschaft durchgefiihrt werden
kdnnen (gem. §§ 19, 26c, 37 FlurbG).

AuBerdem mussen die MaBnahmen tatsdchlich meBbar auf mindestens
eines der Teilziele wirken,
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Da die MaBnahmen im einzelnen dem Flurbereinigungsgesetz nicht direkt zu
entnehmen sind, muBte ein MaBnahmenkatalog gewéhlt werden, der den' Hand-
lungsrahmen der Flurbereinigungsbehdrde und Teilnehmergemeinschaft méglichst

umfassend abdeckt (vgl, Ubersicht 6, siehe Anhang).
Insgesamt wurden 19 MaBnahmen formuliert (Kurztitel):

1. Beratung
2. Bodenordnung
3. Fldchenbereitstellung
4. Wegebau mit Neutrassierung
5., Wegebau ohne Neutrassierung
6. Wegebeseitigung
7. Verkehrstechnik
8. Gewdsserbau mit Neutrassierung
9. Gewdsserbau ohne Neutrassierung
10. Gewadsservertillung
11. Sondervorhaben Wasserbau
12. Drdnung
13. landeskulturelle MaBnahmen
14, spezielle landeskulturelle MaBnahmen
15. Rodung
16. Bepflanzung
17. Einzelbetriebliche MaBnahmen
18. Dorfverschénerung

19. Ordnung der rechtlichen Verhéltnisse

Weiteren AufschluB (ber die Bestimmung - "MaBnahmen der Flurbereinigung" -
gibt Ubersicht 5 (siehe Anhang).

5.2 Charakterisierung der MaBnahmen

Die in Abschnitt 5.1 dargestellten MaBnahmen besitzen unterschiedliche Auspré-
gungen (Qualitit) und kénnen in unterschiedlichem Umfang (Quantitat) durch-
gefiihrt werden. Fir alle 19 MaBnahmen sind Ausprdgung und Umfang zu defi-
nieren, da hiervon einerseits die Kosten und andererseits der EinfluB auf die

jewelligen Ziele abzulelten sind.
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5.21 Ausprdgung (Qualitat) der MaBnahmen

Als qualitative Ausprdgung ist festzustellen, wie jede MaBnahme in einer niedri-
geren oder aufwendigeren qualitativen Form zur Ausfihrung kommen kann, Um
die Ausprdgungen verschiedener MaBnahmen untereinander vergleichbar zu
machen, wird die verbale Definition "niedrig, gering, mittel, stark, aufwendig"
gewéhlt. Die Eintellung in finf Ausprdgungen wird fiir jede MaBnahme ange-
wendet, um zu einer, wenn auch nur subjektiven Vergleichbarkeit der Auspri-
gungen untereinander zu kommen. Das Ergebnis der Einteilung ist in der Uber-
sicht 6 festgehalten. Das Vorgehen ergibt sich aus dem folgenden Protokoll. Die
festgelegten qualitativen Ausprdgungen sollen auch bei einer Regionalisierung
Gliltigkeit behalten.

Protokoll zu den MaBnahmen ~ Ausprdgungen:

M 1_Planungs-, Finanzierungs- und allgemeine Beratung

Es wird davon ausgegangen, daB wéhrend der Vorbereitung und Durchfiihrung
der Flurbereinigung durch den Flurbereinigungsbeamten und seine Mitarbeiter

bzw. Beaufiragten eine erhebliche Beratungsarbeit geleistet wird.

Die niedrige Stufe (1) der Beratung ergibt sich schon aus den vielen Gespriachen
mit Beteiligten und Betroffenen und der Notwendigkeit, den ist-Zustand des
landwirtschaftlichen Betriebes ("Status") zu Gberdenken.

Die geringe Stufe (2) umfaBt die Koordination bereits vorliegender Planungen
anderer Dienststellen und Verbinde, die im Rahmen der Flurbereinigung zu

bericksichtigen sind. Die Stufe 1 ist dabei eingeschlossen.

Bei LandbaumaBnahmen und bei der Planeinteilung kann eine intensive Bera~
tung Uber die Méglichkeiten und Grenzen ("Prognose™) des einzelnen landwirt-
schaftlichen Betriebes statifinden (mittlere Stufe (3)). Die Stufen 1 und 2 sind

dabei eingeschlossen.

Die Stufe 4 (starke Auspragung) erfaBt zusédtzlich zu den Stufen 1 bis 3 die

Integration und teilweise auch Durchflihrung der Bauleitplanung (in aller Regel
Bebauungspldne, seltener Fldchennutzungsplane) im Auftrag der Gemeinde

sowie fallweise die Aufstellung von Dorferneuerungsplénen,

Die aufwendige Stufe beinhaltet die integrale Planung aller flichenwirksamen
Vorhaben im Verfahrensgebiet auf Initiative durch die Teilnehmergemeinschaft/

Flurberelnigungsbehérde. Sie setzt eine entsprechende Personalbesetzung
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wéahrend des Verfahrensablaufs voraus. Die Stufen 1 bis 4 sind dabei einge-

schlossen.

M 2 Bodenordnung

Stufe 1 (niedrig): Grenzbegradigung benachbarter Grundstiicke bei Anstreben

eines vollen Fldchenausgleiches.

Stufe 2 (gering): Aufhebung von einigen Grenzen zwischen benachbarten
Grundstlicken und damit teilweise Zusammenlegung von Grundstlcken.,

Die Stufe 1 ist dabei, soweit sinnvoll, eingeschlossen.

Stufe 3 (mittel): Zusétzlich zu Stufe 1 und 2 Austausch von Fldchen in der Feld-

flur zur Erreichung einer maBig-starken Amrondierung.

Stufe 4 (stark): Zuséitzlich zu Stufe 1 bis 3 Flachenaustausch und Zusammen-
legung zwischen Dorf-Feldflur bzw, zwischen Feldfluren unterschied-

licher Bodenqualitadt oder Nutzung (Acker-Weide etc.).

Stufe 5 (aufwendig): Zusdtzlich zu Stufe 1 bis 4, soweit erforderlich, auch
Flichenaustausch Uber mehrere Gemarkungen bzw. Nachbarflurbereini-

gungen hinweg (Ringtausch).

M 3 Fldachenbereitstellung flir auBerlandwirtschaftlichen Bedarf

Fir die unterschiedliche qualitative Ausprdgung umfassen die Stufen 1 bis 3 die
Fldchenbereitstellung in der Flur, die Stufen 4 und 5 die Flachenbereitstellung am
bzw. im Ort. Neben dieser Unterscheidung nach Qualitdt der Lage wird in der
Flur eine weitere Unterscheidung nach Qualitdt der Bodenverhdltnisse oder -
besser abschidtzbar - der Nutzung (Nutzungseignung) durchgefiihrt, Diese
Ausprdgungen sind auch in aller Regel an den Preisspriingen flir den Grund-

erwerb in den einzelnen Stufen erkennbar,

Stufe 1 (niedrig):

Bereitstellung in der Flur, Fldchen als Odland/Unland.

Stufe 2 (gering):

Bereitsiellung in der Flur, Flichen als Griinland/Wald.

Stufe 3 (mittel):

Bereitstellung in der Flur, Flachen als dauernutzbares Ackerland

(z.B. Eschlagen).
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Stufe 4 (stark):

Flachenbereitstellung am Ortsrand.

Stufe 5 (aufwendig):

Flachenbereitstellung in der Ortslage.

M 4 Wegebau mit Neutrassierung

Beim Wegebau mil Neutrassierung ist die notwendige Flachenbereitstellung
gemaB §§ 39 und 47 FlurbG enthalten. Fiir die Wegeentwdisserung (Oberflichen~
wasser) wird ein (mindestens) einseitiger Wegeseitengraben, ca. 0,6 m tief,
vorgesehen, der jedoch hinsichtlich der Kosten in der MaBnahme M 8 (Stufe 1)

enthalten ist.

Far die Ausprdgungsstufen der neuen Wege wird die "Richilinie" flr den land-

lichen Wegebau 1975" (RLW) herangezogen (37).

Wege der Stufe 1 (niedrig) sind Erd~ und Sandwege (RLW 7.11.2), die auch

durch Ansaat eine Grasnarbe besitzen kénnen.

Wege der Stufe 2 (gering) sind Wege mit Einfachbefestigungen aus unsortiertem
Gestein oder ungebundenen Kies- und Schottertragschichten (RLW
7.10.3.3/7.10.3.4 und 7.10.4).

Wege der Stufe 3 (mittel) sind Wege, die eine leichte bituminése Tragdeckschicht
(RLW 7.10.3.1) oder dltere bituminése Makadamdecken (Einstreu~ und
Trdnkdecken) oder Zementbetonspurbahnen (RLW 7.10.3.2) besitzen. Sie
sind fir eine geringe Beansbruchung ausgelegt (gelegentlicher Verkehr mit
Achslasten bis 5 t). Die ['.  “~al breite betrdgt (2,5 m) bis 3,0 m.

Wege der Stufe &4 (M sind Wege, die einer stdrkeren Beanspruchung stand-
halten (stdrkerer landwirtschaftiicher Verkehr mit Achslasten bis 5t oder
gelegentlicher Holzabfuhr). Sie kénnen aus bitumindsen Tragdeckschich-
ten auf mineralischen Tragschichten (RLW 7.10.2.1) oder aus zwei
Asphaltschichten auf mineralischen Tragschichten (RLW 10.2,2) oder aus
Zementboden bzw. Betonsteinpflaster auf mineralischen Tragschichten
(RLW 7.10.2.3 bzw. 7.10.2.4) bestehen. Die Fahrbahnbreite betrdgt 3,0 m,

bei sehr starkem Verkehr in Ausnahmen 4,5 m.
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Wege der Stufe 5 (aufwendiq) sind Wege, die einer besonders starken Béanspru—
chung standhalten (gelegentlicher Verkehr mit Einzelachslasten bis 10t
und Doppelachslasten bis 16 ). Die Wegebefestigung entspricht der
Befestigung in Stufe 4, jedoch stdrker dimensioniert (RLW 7.10.1.1 bis
7.10.1.4). Die Fahrbahnbreite betrdgt (3,0) 3,5 m bis (4,5) 5,0 m.

M 5 Wegeausbau chne Neulrassierung

Hierunter sind MaBnahmen zu verstehen, die den Weg in der alten Trasse durch
Verstdrkung des Oberbaus (Hocheinbau) oder durch verbesserten Ersatz des
Oberbaus tragfdhiger machen. Dabei kénnen auch Verbreiterungen der befestig-
ten Fahrbahn vorgenommen sowie Kuppen- und Wannenausrundungen verbes-

sert werden.

Bei Stufe 1 (niedrig) wird ein Erdweg libersandet und neu profiliert.

Bei Stufe 2 (gering) wird ein Erd-/Sandweg "geschottert" (M &4 Stufe 2).

Bei Stufe 3 (mittel) wird ein Sandweg bzw. "Schotterweg" mit einer bituminésen
Tragdeckschicht und, soweit erforderlich, mit einer verbesserten minerali-

schen Tragschicht versehen.

Bei Stufe 4 (stark) wird ein "Schotterweg" (s. M 4 Stufe 2) oder ein Weg mit
leichter bitumindser Tragdeckschicht oder &ahnlicher Bauweise (s. M 4
Stufe 3) zu einem Weg mit gréBerer Tragfdhigkeit ausgebaut und evil,

geringfligig verbreitert (s. M 4 Stufe 4).

Bei Stufe 5 (aufwendig) wird ein alter Aspahit-, Belon-, Betonstein- oder Pfla-
sterweg (s. M 4 Stufe 3 und 4) in seinem Tragverhalten verstarkt und in aller

Regel ein~ oder beidseitig verbreitert.

Ein Ausbau von Stufe 1 oder 2 (Erdweg oder Weg mit Einfachbefestigung) auf
Stufe 5 (Verbindungsweg bzw. Weg mit besonders starker Beanspruchung) wird
nicht beriicksichtigt, da in einem solchen Fall wegen des geringen Wertes des
alten Weges eine Neutrassierung (s. M 4) meistens glinstiger ist (bessere Anpas-

sung an Flur- und Bewirtschaftungsgrenzen und sonstige Zwangspunkte).
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M 6 Wegebeseiligung

Die "Wegebeseitigung" beinhaltet die Beseitigung der Fahrbahnbefestigung und
sonstiger Nebenanlagen, aber auch die Rekultivierung der Wegeparzelle und

deren Fladcheneinbringung in die Flurbereinigung.

Die Auspragungsstufen 1 bis 5 entsprechen den Wegebefestigungen und Breiten
der Stufen 1 bis 5 aus MaBnahme 4 "Wegebau".

M 7 Verkehrstechnik

In Stufe 1 (niedrig) wird auf Gefahrenstellen im I&ndlichen Wegenetz durch
Markierungen und Aufstellung von Gefahrzeichen nach § 40 StVO im

Einvernehmen mit der StraBenverkehrsbehdrde hingewiesen (38).

In Stufe 2 (gering) werden neben dem Hinweis auf Gefahrenstellen (Stufe 1)
auch einfache MaBnahmen zur Erhéhung der passiven Sicherheit
(Leiteinrichtungen, Leitplanken, Geldnder, Verwallungen etc.) ergriffen

(Schadensminderung).

In Stufe 3 (mittel) ist die Anlage von kleinen Parkpldtzen, Stellpldtzen, Bus-Hal-
tebuchten, Wendepldtzen u.d. enthalten, soweit es flir die Sicherheit
und Leichtigkeit des ldndlichen Verkehrs unumgénglich notwendig er-
scheint. Fir Anlagen, die dem allgemeinen Kfz-Verkehr ausschlieBlich
dienen, bleibt die Verantwortung des jeweiligen Baulastirdgers unbe-
rithrt. Hierflr trifft als MaBnahme der Flurbereinigung nur M 3 Stufe 3

bei Bedarf zu. Die Stufen 1 und 2 sind eingeschlossen.

In Stufe 4 (stark) ist'die Schaffung neuer oder der Ausbau vorhandener Ortsaus-
fahrten auBerhalb des klassifizierten StraBennetzes vorgesehen, um
hierdurch zur Leichtigkeit des l&ndlichen Verkehrs beizutragen. Die

Stufen 1 bis 3 sind dabei eingeschlossen.

In Stufe 5 (aufwendig) werden MaBnahmen zur Erhéhung der *Sicherheit des
landlichen Verkehrs ergriffen (Entscharfung oder Beseitigung von
Gefahrenstellen). Dies konnen Kreuzungen, Einmindungen, Engpésse,
Stellstrecken, scharfe Kurven etc. sein. MaBnahmen der Stufen 1 und
2 kénnen dabel in.aller Regel entfallen, die Stufen 3 und 4 sind Jedoch

elngeschlossén.
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M 8 Gewdisserbau mit Neutrassierung

Beim Gewdsserbau mit Neutrassierung ist die notwendige Flachenbereitsteilung
gem. §§ 39 und 47 FlurbG enthalten.

Stufe 1 (niedrig): Hiermit ist der Bau von kleinen Grében, Mulden und Wege-
seitengrdben (s. auch M 4) erfaB3t. Diese Grdben mit einer Tiefe bis etwa
0,6 m unter Geldnde dienen vor allem der Aufnahme des direkt anfallen-

den Oberflaichenwassers.

Stufe 2 (gering): Hierunter fallen Grében, die vor allem der Binnenentwésserung
dienen und in Ausnahmen auch Vorfluter sein kénnen, d.h. Wasser ande-
rer Griaben aufnehmen (Tiefe unter Geldnde etwa bis 1,0 m, geringe
Sohlbreiten).

Stufe 3 (mittel): Hierunter fallen Gewdsser, im allgemeinen lll. Ordnung, mit einer
Sohllage bis etwa 1,5 m unter Geldnde mit mittleren Sohlbreiten. Diese

Gewdsser sind in aller Regel auf Dréntiefe ausgebaut.

Stufe 4 (stark): Hier werden Gewdsser Il. oder lll. Ordnung erstellf, die hdufig
mehr als 1,5 m unter Gelénde liegen und/oder groBe Sohlbreiten auf-
weisen. Sie sind oftmals Neutrassierungen von natiirlichen Wasserldufen
(Bdche) oder tbernehmen deren wasserwirtschaftliche Funktionen. Das
Einzugsgebiet F ist groB, die Aufnahme anderer Gewdsser und die

Dranvorflut muB i.a.R. gewdhrleistet sein.

 Stufe 5 (aufwendig): Hierunter ist der Neubau groBer Gewdsser (in aller Regel
Gew. ll. Ordnung, Fllisse oder starke Béche) mit besonders groBem
AbfluBprofil zu verstehen. Im Flachland kdnnen es Hauptvorfluter und

Siel- bzw. Schépfwerks-Tiefs sein.

M 9 Gewdsserausbau

Hierunter sind MaBnahmen zu verstehen, die den vorhandenen natiirlichen oder
kiinstlichen Wasserablauf durch Grundrdumung, Profilnacharbeitung, VergréBe-

rung des AbfluBprofils oder Begradigungen leistungsfdhiger machen,

In Stufe 1 (pnledrig) wird bei Gewdssern bis etwa 1,5 m Tiefe lediglich die B&-
schung nachgearbeitet und eine Grundrdumung durchgefiihrt (Teil-

ausbau).
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In Stufe 2 (mitiel) werden bel Gewdssem bis 1,5 m Tiefe und geringer bis mitt-
lerer Sohibreite die B&schung mindestens einseitig neu erstellt, die
Sohle nachgearbeitet und héufig Begradigungen durchgefdhrt (Voll-

ausbau).

In Stufe 3 (mittel) wird bei Gewdssem Uber 1,5 m Tiefe und mittlerer Sohlbreite
ein Teilausbau durchgefihrt.

In Stufe 4 (stark) wird bei Gewéssemn {ber 1,5 m Tiefe und mittlerer Sohlbreite
ein Vollausbau durchgefiihrt.

In Stufe 5 (aufwendig) wird bei groBeren Gewdssern (i.a. Regel Fliisse, Tiefs)

eine Profilverbesserung (Vollausbau) durchgefihrt,

M 10 Gewdsserverfiliung

Die Gewdsserverfillung umfat die Verfillung des Gewdsserbettes, und die
Beseitigung der zugehdrigen Nebenanlagen (Durchidsse, ki, Staue, kl. Briicken),
aber auch die Rekultivierung der Gewdsserparzelle und deren Fldcheneinbrin-
gung in die Flurbereinigung. Die Ausprdgungsstufen 1 bis 5 entsprechend den

Gewdssern der Stufen 1 bis 5 aus MaBnahme 8 "Gewdsserbau",

M 11 Sondervorhaben des Wasserbaus

Hierunter sind MaBnahmen zu verstehen, die in besonderen Féllen angewendet
werden missen, um den wasserwirtschaftlichen Folgen (z.B. AbfluBverschérfung
- GegenmaBnahmen durch Retensionsrdume)} zu begegnen oder den Nutzen
(ganzjahrige Beherrschung des Wasserstandes durch Schépfwerke u.d,) fir das
betreffende Flurbereinigungsgebiet zu erhdhen.

Stufe 1 (niedrig): Schaffung kleiner Retensionsrdume im oder am Gewdsser (Tei-
che, Weiher, Wehre, Abstlirze, Stillwasserbereiche).

Stufe 2 (gering): Schaffung mittlerer Retensionsrdume durch Vorlander oder

kleinere Polderflachen.

Stufe 3 (mittel): Schaffung groBer Retensionsrdume durch groBe Polder oder
Stauseen oder deren Kombination.
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Stufe 4 (stark): MaBnahmen der kinstlichen Vorflut zur Uberwiegenden Beherr-
schung des Wasserstandes (kleinere bis mittlere Schopfwerke oder Siele

oder kleinere Sperrwerke).

Stufe 5 (aufwendig): MaBnahmen der kinstlichen Vorflut zur ganzjahrigen
Beherrschung des Wasserstandes (mittlere bis groBe Schopfwerke oder
Sperrwerke mit Retensionsraum wie Polder, "Aufschlagbecken" oder

groBe Schopfwerkstiefs).
M _12_Drénung (siche auch DIN 1185 Blatt 1-5)

Stufe 1 (niedrig): Durchflihrung der rohrlosen Drdnung (sog. "Maulwurfsdra-

nung"). Die Wirkungszeit ist begrenzt (zwischen ein bis zehn Jahre).

Stufe 2 (gering): Durchfiihrung einer Rohrdrénung mit einzelnen Dranstrangen als

Sammler bzw. in Mulden und Senken,
Stufe 3 (mittel): Durchilihrung einer Rohrdrdnung in Kombination mit der rohr-
losen Drénung (Rohrdrdnung als Sammler und rohrlose Drédnung der Fla-

chen).

Stufe 4 (stark): Durchflihrung einer Volldrdnung (Rohrdrdnung) mit Sammlern und

Saugern, mittlerer Dranabstand.

Stufe 5 (aufwendig): Durchfiihrung einer Volldrdnung (Rohrdranung) mit Samm-
lern und Saugern, entsprechend dem Bodenaufbau enger Drdnabstand.

M 13 Landeskulturelle MaBnahmen (siehe auch DIN 1185)

Stufe 1 (niedrig): Tieflockern eines mindestens 40 cm tiefen Bodenbereichs mit
einem Lockerungsgerat (z.B. Spatenpflug, Untergrund-Mischwiihler).

Stufe 2 (gering): Umbruch eines bis maximal 60 cm tiefen Bodenbereiches

(Flachumbruch durch Pflug) einschl. der notwendigen Neuansaat.
Stufe 3 (stark): Umbruch eines Bodenbereiches bis maximal 1,0 m Tiefe, und

Oberflichenprofilierung, einschl, der Meliorationsdiingung (und evil,

Meliorationskalkung).
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Stufe 4 (stark): Umbruch eines Bodenbereiches bis maximal 1,5m Tiefe und
Oberflachenprofilierung, einschl., der Meliorationsdiingung (und evtl.

Meliorationskalkung).
Stufe 5 (aufwendig): Umbruch eines Bodenbereiches {ber 1,5 m Tiefe und Ober-
flachenprofilierung, einschl. Meliorationsdiingung (und evti, Meliorations-

kalkung).

M 14 Spezielle landeskulturelle MaBnahmen

Stufe 1 (nledrig): Einfache Verbesserungen an den Flurstiicken ohne Eingriff in
die Bodenstruktur (z.B. Erneuern, Umsetzen, Neuaufstellen oder Ent-

fernen von Zdunen und Gattern).

Stufe 2 (gering): Sonstige Verbesserungen der Feldflur (z.B. Mulchen, Entsteinen)

an der Bodenoberfldche,

Stufe 3 (mittel): Mineralische Bodenverbesserungen {(Meliorationskalkung, son-

stige Anreicherungen oder Nahrstoffdiingung oder bei Moor-Ubersan-
dung.

Stufe 4 (stark): Zusétzlich zu den Stufen 1 und/oder 2 und/oder 3 auch Planie-

rung der Oberfldche (Profilierung, Gefélle, Beseitigung von Senken,

Béschungen, Steilkanten u.d.).

Stufe 5 (aufwendig): Komplette Planinstandsetzung jedoch ohne M 15 (Rodun-

gen).

M 15 Rodung

Die Rodung umfaBt das Féllen der Baume und Bische und soweit wie maglich
die forstliche Aufbereitung, weiterhin die schadlose Beseitigung des Restholzes

und der Stuken (Stubben) einschi, Fldcheneinbringung.
Mit Stufe 1 (niedrig) ist die Rodung einzelner Béume (Solitdrb&dume) und Bische
gemeint.

Mit Stufe 2 (gering) ist die streckenweise Rodung an der Feldwaldgrenze zur
Begradigung oder Kldrung der Nutzungsgrenzen erfaBl. Stufe 1 ist evil

eingeschlossen.
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Mit Stufe 3 (mittel) ist die Rodung von Baum- und Buschgruppen gemeint, Die

Stufen 1 und 2 sind bei Bedarf eingeschlossen.

Mit Stufe 4 (stark) ist die Streckenrodung gemeint. Dies kénnen Hecken, Baum-
reihen, Wallhecken (Knicks) sein. Die Stufen 1 bis 3 sind bei Bedarf einge~

schlossen.
Mit Stufe 5 (aufwendiq) ist die Rodung bestehender Waldflichen erfaBl, Dies
kénnen Forstflichen, aber auch zusammenhéngender Busch- und Baumauf-

wuchs (Wildwuchs) sein. Die Stufen 1 bis 4 sind bei Bedarf eingeschlossen.

M 16 Bepflanzung, Begrinung (Landschaft (einschl, Flachenbereitstellung))

(23)

Diese MaBnahme umfaBt in der freien Landschaft die Stufen

1 (niedrig): Gruppenbepflanzung und/oder Setzen von Solitdrbdumen.
2 (gering): Anlage von Feldgehdlzen incl, Stufe 1.
3 (mittel): einreihige Pflanzungen incl, Stufen 1 und 2 (Busch- und

Baumreihen).

4 (stark): mehrreihige Pflanzungen, vor allem auch Windschutz-

streifen incl. Stufen 1 bis 3.

5 (aufwendig):  Durchflihrung geschlossener Bepflanzungen (u.a. Auffor-
stung, Biotopgehdlze) incl. Stufen 1 bis 4 bei Bedarf.

Diese MaBnahmen im Ortsbereich siehe M 18 Stufen 3 bis 5.

M 17 Einzelbetriedliche MaBnahmen

Stufe 1 (niedrig): Hierunter fallt die Sanierung von Altgehdften (Wohn- und/oder
Betriebsgebdude).

Stufe 2 (gering): In dieser Stufe wird die Hoferweiterung durchgefihrt.

Stufe 3 (mittel): Hierunter fallt der Hofneubau am alten Standort, evil. einschl.
Abbruch der Altgebdude.
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Stufe 4 (stark): In dieser Stufe wird ein Betriebszweig eines Hofes ausgesiedelt.

Stufe 5 (aufwendig): Hierunter fallt die vollstdndige Aussiedlung, also Wohn- und

Betriebsgebdude mit zugehdrigem Grundstick.

M 18 Dorfverschénerung

Die MaBnahmen der Dorfverschénerung sind Teile der umfassenderen Dorf-
erneuerung, die jedoch aus Griinden der Systematik auch anderen MaBnahmen
zugeordnet wurde (siehe z.B. M 3/3, M 7/allg., M 17/tiw.). Die Flachenbereit-
stellung, soweit erforderlich, erfolgt nach M 3.

Stufe 1 (niedrig): Einfache Verschénerungen, z.B. Rdumung von ungenutzten
Grundstiicken und Farbgestallung von Fassaden etc.

Stufe 2 (gering): Verschénerungen an vorhandener, ottsbildprdgender Bausub-
stanz sowie Abbruch "abgédngiger und ungenutzter Gebdude (auch
kleinere bauliche MaBnahmen, die zur Neugestaltung des Ortsbildes bei-

tragen wie Treppen, Mauern, Brunnen). Die Stufe 1 ist eingeschlossen.

Stufe 3 (mittel): Gestaltung von odffentlichen Grinflichen (z.B. Freilegung von

innerértlichen Bachldufen, durchgehende Griinverbindungen, kleinere

Grtinanlagen). Die Stufen 1 und 2 sind eingeschiossen.

Stufe 4 (stark): Verbesserung oder Erstellung von Anlagen fir Freizeit und Sport,

ortlicher Bedarf,

Stufe 5 (aufwendig): Hierunter sind umfassende MaBnahmen zu verstehen, die
die Stufen 1 bis 4 beinhalten und z.B. zur komplexen Gestaltung des
Ortsmittelpunktes (Dorfplatz, "Ensemblebildung”, Verkehrsberuhigungs-

maBnahmen) beitragen.

M 19 Ordnung der rechtlichen Verhélinisse

Stufe 1 (niedrig): Gestaltung, Festsetzung oder Auflésung gegenstandsloser
Rechte am Rechtsobjekt, Grundstiick (Belastung, NieB~
brauch, Uberwegung, Leitungsrechte) einschl. Vermessung

und Abmarkung.
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Stufe 2 (gering): Regelungen von Gewdsser- und Wegerechten (Unler-
haltung durch Teilnehmergemeinschaft, Verbdnde oder
WBV) zusétzlich zu Stufe 1.

Stufe 3 (mittel): Ablésung und Begriindung neuer Rechte und Beschrin-
kungen (z.B. Muhlen-, Stau- und Fischereirechte) zusédtz—

lich zu Stufen 1 und 2.

Stufe 4 (stark): Gestaltung von Rechten und Entschddigungen fir Schutz-
ausweisungen (Hinengrdber, Denkmal, LSG/NSG, WSG)

zusdtzlich zu Stufen 1 und 2.

Stufe 5 (aufwendig): Durchfiihrung aller Ausprégungsstufen.

5.22 Umfang (Quantitat) der MaBnahmen

Jede MaBnahme kann in unterschiedlichem Umfang ausgefiihrt werden., Als
Untergrenze wdre z.B. die Nichtausfiihrung (Umfang = 0), als Obergrenze die
Ausfihrung in einem Umfang denkbar, 'mit dem das qualitativ-technische
Maximum ausgeschépft wird und eine weitere Umfangssteigerung den erreich-

baren Nutzen Ubersteigt (z.B. Uber-ErschlieBung durch Wege).

Aufgrund der Theorie des GRENZNUTZENS; die von einer geringen
Nutzenzunahme im Bereich des Minimums und im Bereich des Maximums aus-
geht, wird ein Minimalwert und ein Optimalwert eingefiihrt. Zwischen diesen
Werten soll die Nutzenzunahme als anndhernd linear angenommen werden (siehe
Abbildung Seite 41).

Die allen MaBnahmen zuzuordnenden Minimal- und Optimalwerte sind bei einer
Regionalisierung flr jede Region gesondert zu ermitteln (siehe Abschnitt .22

Regionalisierung).

Der Umfang, in dem eine MaBnahme bereits vor der Flurbereinigung durchgefiihrt
wurde (Status-quo), muB berlicksichtigt werden; er liegt in der Regel zwischen
dem Minimal- und Optimalwert, wenn er nicht einem der beiden Werte ent-

spricht.

Die Dimensionen des MaBnahmenumfanges sind einheitlich festzulegen.
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NUTZENZUNAHME
N

MASSNAHMEN-
UMF&NG

"

T
MINIFUM  MINIMALWERT

i
OPTIMALWERT MAXIMUM

10

MaBnahme
Nr, Bezeichnung

gewé&hlte
Dimension

1 Beratung

2 Bodenordnung

3 Flachenbereitstellung

4 Wegebau mit Neutrassierung
5 Wegebau ohne Neutrassierung
6  Wegebeseitigung

Zahl der Beratungsgesprdche/Beteiligten
%-Anteil an Katasterfidche 1)

ha/100 ha Verfahrensfldche (VF)

)

) km Weg/100 ha Verfahrensfliche

)

Verkehrstechnik

Gewdsserbau mit Neutrassierung )

7
8
9 Gewadsserbau ohne Neutrass.
0 Gewdsserverfillung

%-Ant.d.gesich. Wege(Mq+SStuf.4+5)

) km Gew./ 100 ha Verfahrensfliche
)

11 Sondervorhaben Wasserbau
12  Drénung

13 landeskult. MaBnahmen

14 spez.landeskult.MaBnahmen
15  Rodung

AbfluBbeeinfl.f.Fld.l.%d.Katast.~Fla.
ha/100 ha LF

ha/100 ha LF

ha/100 ha LF

m~ /100 ha Katasterflache

16  Bepflanzung

17  Einzelbetriebl.MaBnahmen

18  Dorfverschdnerung

19 Ordnung der rechtlichen
Verhdltnisse

m2/100 ha Katasterfliche
%-Ant.d.Ges.-zahl d.landw.Betriebe
%-Ant.d.bebauten Ortslage

Anteil der geordneten Flache

in % der VF

1) Die Katasterfldche ist in diesem Fall als reale Fldche definiert, die von der
Verfahrensfliche eingeschlossen wird, d.h. evil. einschl. bebauter Ortslage,
Forsten oder z.B. militdrischer Sondergebiete,
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Eine MaBnahme soll dann zu 100 % durchgefihrt sein, wenn sie den definierten
Optimalwert vom Umfang her erreicht hat (Erflllungsgrad der MaBnahme = 1,0)
(vgl. Abschnitt 3).

Dieser Optimalwert des Umfanges (Uopt.) kann

1. durch den Umfang einer MaBnahme einer Ausprédgung

2B Ut 175 = Yopt v 1)
2. aber auch durch die Kombination einer MaBnahme in mehreren Auspra-

gungen erreicht werden;

B-Uya/1* a2 * masst Yma t Ynars = Yopt v 2)

z
Beim Wegebau (M 4, M 5, M 6) und beim Gewdsserbau (M 8, M 9, M 10) gilt
zusétzlich, daB der Umfang aus den Ausprdgungen aller drei MaBnahmen insge-

samt nicht den optimalen Umfang Gberschreiten darf:

z.B. (Wegebau)
(

UM4/1+'""+UM4/5)+(UM5/1+""'+UM5/5)+

( + venes + U Uopt (Wegebau)

UM /1 M 6/5) =

In allen Fallen ist der uber dem Minimalwert liegende Bestandsumfang (Sta-
tus - quo) zusammen mit den vorgesehenen FlurbereinigungsmaBnahmen in die
Berechnung des Gesamtumfanges einzufiihren (vgl, Abschnitt .31, Uber-
sicht 10).

5.3 Technisch-logische Verkniipfungen

Zwischen unterchiedlichen MaBnahmen oder zwischen den Ausprdgungen der
MaBnahmen bestehen Abhéngigkeiten, Diese Abhédngigkeiten kénnen einseitig,

aber auch gegenseitig bestehen.

Es muB also gepriift werden, ob eine MaBnahme (oder deren Ausprégung)
Vorbedingung zur Ausfiihrung einer anderen ist oder ob sie gemeinsam ausge-

fihrt werden missen.

Diese Abhédngigkeiten missen als “logisch-technische Verkniipfungen" festgelegt

und im weiteren Verfahren berlcksichtigt werden, so

42



- bei der Auswahl der MaBnahmen oder MaBnahmenbiindel (u.a. MaBnahmen-

beteiligung und Obergrenzen des Umfanges);
- bei der Kostenermittlung

- bei der Nutzwertermittlung.

Um die Handhabung dieses systematischen Bewertungsverfahrens zur Berech-
nung der Effizienz der Flurbereinigung zu erleichtern, werden hier aus der Viel-
zahl gegenseitiger Abhdngigkeiten nur besonders wichtige Verknipfungen
beachtet.

Diese sind wie folgt zusammengestellt:

Technisch - logische VerknUpfungen

M 7/31) — 2

M 7/4 —> M 3/3 oder M 3/4 oder M 3/5

M 7/5 —>

Moan = Y

M 42 =

M 43 = M1/1 (im Umfang von M4/l - 5)
M 44 e 2

M 45 ==»

M12/4 —

M 8/3 oder M 8/4 oder M 8/5
MI12/5  —s

M 16/4 —
M 16/5 —

M 4/4 oder M 4/5

M 183 —>
M 18/4 —>
M 18/5 —

M 3/2 oder M 3/3 oder M 3/4 oder M 3/5

M 3/3 oder M 3/4 oder M 3/5

M4 —

—_— | Y | -

M8/5
MIl/5 —
M85 et MNA-s
1) M7/3 2 MaBnahme Nr. 7, Auspragungsstufe 3

>

2)
3) @~
4) @0

MafBnahme @ setzt Durchfuhrung von MaBnahme @ voraus

1>

MaBnahme (@) initiiert gleichzeitig Mafinahme ®

MafBinahme @schliem Mafinahme @ aus
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5.4 Kosten der MaBnahmen

Um die Prdferenz der eingesetzten MaBnahmenbiinde! auch hinsichtlich der Ko~
sten herausarbeiten zu kénnen, ist es notwendig, den Quotienten aus Kosten
und Wirksamkeit je alternativem MaBnahmenbindel (DM Kosten/Nutzwertpunkt)

zu errechnen.

Die Erfassung der realen Kosten erfolgt im Rahmen der Untersuchung unab-
hdngig von der Verteilung, Bezuschussung oder Erstattung der Kosten durch die
&ffentliche Hand. In Abschnitt 5,12 ist der MaBnahmenkatalog prézisiert. Jede
der 19 aufgefiihrten MaBnahmen besitzt flinf Ausprdgungen, d.h. Ausfiihrungs-
formen unterschiedlicher Qualitat. Fir diese Ausprdgungen sind die Kosten pro

Umfangeinheit (vgl. Abschnitt 5.22 und 6.23) anzugeben.

Damit soll gewdhrleistet werden, daB die Gesamtkosten der durchgefithrten
"MaBnahmen der Flurbereinigung" in der Kostenwirksamkeitsanalyse Beriick-
sichtigung finden, einschliellich der Kosten, die von der éffentlichen Hand gem.

§ 104 FlurbG getragen werden.

Allerdings sind bei der Kostenerfassung regionsspezifische Verhiltnisse zu
beachten (vgl. hierzu Abschnitt 6.23).

6. Losungsansdtze und Bewertung

6.1 Beteiligung und Zielerfillung

Das Zielsystem soll (vgl. Abschnitt 4.1) als allgemeingiiltig festgelegt und somit
als fix vorgegeben gelten. Auf der MaBnahmenseite sind Ausprigung und
Umfang definiert (vgl. Abschnitt 5). Die Zusammenfiihrung des Zielsystems und
des MaBnahmenkatalogs ergibt ein meBbares Wirkungsfeld.

Die Verknlipfung der Ziel- und MaBnahmenebene erfolgt unter folgenden

Annahmen:

~ eine MaBnahme ist nur dann an einer Zielerfiillung beteiligt, wenn eine spir-
bare meBbare Verdnderung im MeBkriterium wirksam wird,

- auf das jewellige Ziel kann die MaBnahme eine positive oder negative Wir-
kung induzieren,

- die induzierte Wirkung wird als Zielerfiillungsgrad gemessen, der sich mit

zunehmender Ausprdgung, d.h. qualitativer Ausfihrung der MaBnahme,
dndern kann.
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Nach Anhdérung von flinf Flurbereinigungsfachleuten aus verschiedenen Bundes-
landern wurden die Zielerfillungsgrade in der "Ziele-MaBBnahmen-Matrix" abge-

schitzt und in Ubersicht 7 dargestelit.

Diese Werte wurden unter Berlicksichtigung der Erfahrung dieses Gremiums fest-

gesetzt unter der Annahme
~ der aufwendigsten Ausprdgung der MaBnahme (Stufe 5) und

- des optlimalen MaBnahmenumfanges (Optimalwert) bei Beachtung des MeB-

kriteriums.

Der angegebene Prozentsalz reprisentiert die maximale Zielerfiillung durch die

jeweilige MaBnahme in der angegebenen Wirkungsrichtung.

Far die Jewelligen Auspragungsstufen (1 bis 5) wurden anhand der MeBkriterien
die weiteren Zielerfillungsgrade abgeleitet und in Tabellen (Ubersicht 7) zusam-
mengestelit. So wurde mit jeder der entsprechenden Ausprdgungsstufen auch
der jeweils maximal mégliche ZielerfGllungsgrad verbunden; er soll damit als
vorgegeben gelten. Mit dieser Vorgabe steht der Zielerflillungsgrad als Rechen-
groBe fest und geht je nach Wahl der MaBnahmenqualitdt (Auspragungsstufe) in

den Rechengang ein.

An der Erfiillung eines Zieles konnen ein bis mehrere MaBnahmen betelligt sein,
die Uber ihre fest vorgegebenen Zielerflllungsgrade in ihrem gewdhlten Umfang

zur Erflillung der verschiedenen Ziele beitragen.

Besonderheiten beim Rechenvorgang:

In einigen Féallen kann die Summe der Zielerfillungsgrade (Prozentsitze) meh~
rerer MaBnahmen in einem Teilziel rechnerisch mehr als 100 % ergeben. Da ein
Ziel nur bis zu 100 % erfiillt werden kann, sind die durch die an der rechne-
rischen "Ubererfilllung” beteiligten Zielerfillungsgrade der MaBnahmen auf
100 % abzugleichen. Dadurch wird der Nutzenantell Jeder beteiligten EinzelmaB-

nahme reduziert, in der Summe Jedoch das Ziel erfilit.

Das gleiche gilt fir den Umfang. Wenn die Summe der MaBnahmenerfillungs—
grade von verschiedenen MaBnahmenausprdgungen den Optimalwert (1,0) (ber-
schreitet, sind die MaBnahmenerfillungsgrade auf 1,0 abzugleichen, da die
MaBnahme dann optimal durchgefiihrt ist und kein weiterer Nutzen erwartet

werden kann.
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Hinsichtlich der Kosten sind aber slets die tatsdchlich entstandenen Kosten

anzusetzen, auch wenn eine MaBnahme Gbererfilit wird.

Bei den weiteren Berechnungen sind daher folgende Grundsitze zu beachten:

- die eingesetzten MaBnahmen beteiligen sich kumulativ an der Zielerfillung,

- bei Uberschneidungen miissen technisch-logische Verknipfungen bestehen
und berlcksichtigt werden {vgl. Abschnitt 5.3),

- die an einem Ziel beteiligten MaBnahmen kénnen sich bezliglich der Ziel-
erfGllung mit ihrer Wirkung nur auf 100 % addieren,

- liegt die Summe héher als 100 %, so sind die Werte entsprechend dem Ver-
héltnis der prozentualen Anteile auf 100 % abzugleichen,

- MaBnahmen einer MaBnahmengruppe sind bezliglich ihres Umfangs daraufhin
zu Uberprifen, ob sie gemeinsam den Optimalwert Uberschreiten; ggf. sind
sie abzugleichen,

Nicht jedes Teilziel kann und muB8 mit dem Einsatz der ausgewdhiten MaB-
nahmen der Flurbereinigung zu 100 % erfiillbar sein, da neben der MaBnahmen
der Flurbereinigung auch andere MaBSnahmen auf das im Zielsystem vorge-
gebene Wirkungsfeld positiv und negativ, z.T. kumulativ mit den Flurbereini-~

gungsmaBnahmen einwirken.

6.2 Regionalisierung

6.21 Allgemein

In der vorliegenden Untersuchung wurde versucht, bei der Wahl der Bewer-
tungsmethode, bei der Auswahl der Ziele und ihrer Gewichte und bei der Be-
schreibung bzw. Abgrenzung der MaBnahmen eine aligemeine Gliltigkeit flr die
Bundesrepublik Deutschland zu erreichen. Diese Aligemeinglitigkeit kann jedoch
nicht bel der Fe#tlegung des minimalen und optimalen Umfanges sowie der
aufzuwendenden Kosten der jeweiligen MaBnahmen erreicht werden, Hier muB
eine regionalisierte Betrachtung einsetzen, da diese Werte (Umfang und Kosten)
sehr stark von der Topografie, vom Klima, Boden und von der Agrarstruktur
beeinfluBt werden. Eine solche Regionalisierung kann sehr groBrdumig, aber
auch sehr kleinrdumig unter Umstdnden bis hin zum einzelnen Verfahrensgebiet
vorgenommen werden, Der damit zu gewinnenden Genauigkeit wirde allerdings
ein Berechnungsaufwand gegenlberstehen, der fir den Einzelfall so hoch wie
der einer speziellen Einzelunteré‘;zchung werden wiirde. Da die Methode aber

auch dazu geeignet sein soll, die Effizienz verschiedener Flurbereinigungsver-
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fahren - bei jeweils effizientestem MaBnahmenbtindel - miteinander zu ver-
gleichen, werden als zu unterscheidende Regionen groBe naturrdumliche

Gebietseinheiten vorgeschlagen:
Norddeutsche Tiefebene
Mittelgebirge

Hochebenen und Bérden

o o0 w >

Hohes Bergland und Gebirge (Alpen)

Ob sich weitere Unterteilungen in etwa jeweils drei Unterregionen, wie z.B.

A Norddeutsche Tiefebene
1 Marsch
2 Moor
3 Geest

als notwendig erweisen, kann erst die praktische Anwendung der Bewertungs-

methode deutlich machen.

Dem Vorteil, die Regionalisierung auf leicht erkennbaren naturrdumlichen Ge-
gebenheiten aufzubauen, steht der Nachteil entgegen, keine politischen oder
statistischen Gebietseinheiten gewahlt und damit die Datenerfassung fiir Umfang

und Kosten der MaBnahmen erschwert zu haben.

6.22 Regionalisierung des Umfanges der MaBBnahmen

Der Umfang der MaBnahmen, der den Minimalwert bzw, den Optimalwert dar-
stellt, ist beispielhaft fiir die Region A (Norddeutsche Tiefebene) ermittelt und in
der Ubersicht 8 und in dem zugehdrenden Protokoll aufgefiihrt,

6.23 Regionalisierung der Kosten der MaBnahmen

Die Kosten pro MaBnahme in der jeweiligen MaBnahmenauspragung kénnen

innerhalb jeder einzelnen Region als gleich angenommen werden.

Jahreszeitliche und gebietsweise Kostenschwankungen bleiben unberiicksich~
tigt. Ebenso unberlicksichtigt miissen kostenwirksame Effekie bleiben, die sich
aus einem zu geringen Umfang (zu hohe Vorbereitungskosten) oder einem zu

groBen Umfang (z.B. Marktiberlastung) einer MaBnahme ergeben kénnten,

Die Kosten sind beispielhaft fiir die Region A (Norddeutsche Tiefebene) ermittelt
und in der Ubersicht 9, Blatt 1-3, aufgefiibrt.
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6.3 Ergebnis

Bei einer Anwendung der beschriebenen Berechnungsmethode sind also fol-

gende Grundlagen mafBgebend:

Bestimmung
~ der Region,
- des Anwendungsgebietes,

- des Bestandes und der Planung.

Auswahl!

~ der notwendigen oder gewiinschten MaBnahme(n) aus Ubersicht 6 und 7
in

- der notwendigen oder gewiinschten jeweiligen MaBnahmenauspré-
gung(en) aus Ubersicht 6 und in

- dem notwendigen oder gewiinschten jeweiligen MaBnahmenumfang aus
Ubersicht 8.

Berticksichtigung
- der Zielgewichte (GZ) {Ubersicht 3),

- der Zielerfillungsgrade (E.) gem3B Ausprdgung der MaBnahmen (Uber-
sicht 7 bzw. Folgetabellen},

- der Erflllungsgrade (EM) gemaB Umfang der MaBnahmen (Ubersicht 8),

- der technisch-logischen Verkniipfungen (vgl. Abschnitt 5.3), evtl. Ver-
adnderung der Ma3nahmenauswahl,

- der Kosten (Ubersicht 9).

Falls nicht andere Vorgaben (sachliche Notwendigkeiten, politische Entscheidun-
gen oder dergleichen) dies einschrénken, sollte die Berechnung im Sinne einer
Optimlerung des Nutzwert-Kosten-Verhdltnisses ablaufen bzw,. entsprechend
der jewelligen Fragestellung modifiziert werden (z.B. "hohe Zielerfiillung hat
Prioritat").

6.31 Anwendung

Wegen der Vielzahl der Rechenvorgédnge, Priifungen etc. ist eine Handrechnung
als Oplimierungsrechnung nicht méglich, so daB eine Optimierung der MaB-
nahmenauswahl nur Gber den Einsatz einer EDV-Anlage erfolgen kdnnte. Um
aber den Rechengang und damit die reale Anwendung der Methodik zu verdeut-
lichen, ist das System anhand eines vorgegebenen Mafinahmenbiindels durchge-

rechnet worden. Im folgenden Anwendungsfall wurden die MaB8nahmen einer
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Flurbereinigung (Bestand und Planung) berlicksichtigt und - soweit zur Erldute-
rung der Methodik sinnvoll - in Einzelfdllen ergédnzt. Dem Beispie! liegt eine Flur-
bereinigung mit 1783 ha Verfahrensfliche in Ostfriesland (Bezeichnung
"Wymeer") zugrunde. Zur besseren Erfassung der MaBnahmen und zur Aufberei-
tung fir den Rechengang ist die folgende Ubersicht 10 "Auswahl der MaB-

nahmen" entwickelt worden,

6.32 Beispielsrechnung

Zur Verdeutlichung des Rechenablaufs wurden Ziele und MaBnahmen in den
jeweiligen Ausprdgungen in einer tabellarischen Darstellung zusammengefaBt.
Der Grundaufbau der Berechnungstabelle ist in Ubersicht 11 dargestellt; die
Gesamtberechnungstabelle ist wegen ihrer GroBe dieser Untersuchung nicht
belgefligt. Die Zusammenfassung ist jedoch den Ubersichten 13 und 14 zu ent-

nehmen.
Die Ubersicht 12 gibt den Kostenteil der Gesamtberechnungstabelle wieder,

Ausgangspunkt der Berechnung sind der in diesem Fall vorgegebene MaB-
nahmenkatalog (vgl. Ubersicht 10) und die in dieser Ubersicht festgelegten Erfiil-
lungsgrade (EM).

Der Rechenvorgang lduft dann wie foigt ab:

- Die Erflllungsgrade der vorgegebenen MaBnahmen in ihren Ausprdgungen

werden aus Ubersicht 10 in Ubersicht 11, Spalte 3, (ibernommen

- wennZ Sp. 3 £ 1,0  Werte in 4 eintragen
wennZ Sp.3 > 1,0 Werte in 4 auf 1,0 abgleichen

- Zielerfullungsgrade (Spalte 5) aus Tabellen entnehmen, da diese Werte fix
vorgegeben und mit der Auspréagung fest verbunden sind unter der Annahme
des Jeweilig héchsten Umfanges (EM = 1,0)

- Sp. 4 mit Sp. 5 multiplizieren, Produkt in Sp. é eintragen und

- der 5 Ausprdgungsstufen priifen, ob £> 1,0 (Betrag)

- wennSp.6% + 1,0 Werte soin Sp. 7 eintragen

wenn Sp. 6 z - 1,0  Werte so in Sp. 7 eintragen

- wennSp.62> +1,0 Werte in Sp. 7 auf + 1,0 abgleichen
wenn Sp. 6 < - 1,0  Werte in Sp. 7 auf - 1,0 abgleichen

- in Sp. 8 Gewicht pro Ziel aus Zielsystem (Ubersicht 3) {ibernehmen

- (abgeglichener) Zielerfilllungsgrad der Jeweiligen MaBnahmenausprdgung
(Sp. 7) x Zielgewicht (Sp. 8), Produkt in Sp. 9 eintragen
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- Produkt in Sp. 9 stelit den Teilnutzwert (n) der jewelligen MaBnahmenaus-
prdgung in dem bestimmten Ziel dar,

- £ n = Gesamtnutzen (N)
in der Horizontalen = Gesamtnutzen/MaBnahme
in der Vertikalen = Gesamtnutzen/Ziel

- die Einbeziehung der Kosten erfolgt unter Berlicksichtigung der Uber-
sichten 9 und 10 und Ubertragung in Spalte I-lll der Ubersicht 11

- die Gegeniiberstellung £ Kosten: & Nutzen ergibt ein Kosten-Nutz-
wert-Verhdltnis ausgedriickt in DM pro Nutzwertpunkt.

6.33 Ergebnisdiskussion

Das Ergebnis der Nutzwertanalyse bei vorgegebenem MaBnahmenbiindel ist in

Ubersicht 13 zusammengefaBt dargestelit.

In diesem Beispiel konnte das MaBnahmenbiindel von 1000 theoretisch mdg-
lichen Nutzwertpunkien ca. 344 Punkte erreichen.

Eine Alternativrechnung, die mit der Auswahl anderer MaBnahmen zu einer
eventuellen Erhdhung der Nutzwerte gefiihrt hétte, konnte aus Arbeits- und

Kostengriinden in dieser Untersuchung nicht durchgefihrt werden.

Den gréBten Beitrag zum Gesamtnutzwert leistet bei diesem Bewertungsfall die
MaBnahme 2 "Bodenordnung” mit insgesamt ca. 179 Nutzwerpunkten (= ca.

52 %), gefolgt von

- MaBnahme 1 "Beratung"
- MaBnahme 19 "Ordnung der rechtlichen Verhéltnisse" und

-~ MaBnahme 16 "Bepflanzung, Begrinung".

In der Kostenwirksamkeitsbetrachtung wurden die Kosten der Planung und des

Bestandes berlcksichtigt. Auch hier erfolgten keine Alternativrechnungen.

Die Gegeniiberstellung von Kosten und Nutzwert ergibt ein Verhaitnis von

ca. 45 000,-- DM/Nutzwertpunkt (vgl. Ubersicht 14).

Besonders giinstige Kosten-Nutzwert-Verhélinisse weisen in diesem Bewer-

tungsfall die folgenden MaBnahmen auf:

M1 Beratung

M2 Bodenordnung

M3 Flachenbereitstellung
M 16 Bepflanzung

M 18 Dorfverschénerung
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Mittlere Kosten-Nutzwert-Verhdltnisse zeigen die MaBBnahmen:

M 11 Sondervorhaben Wasserbau

M 19 Ordnung der rechtlichen Verhditnisse

Unglinstige Kosten-Nutzwert-Verhdltnisse sind im ausgew&hiten Bewertungsfall

bei folgenden MaBnahmen anzutreffen:

M 12 Dranung

M4 Wegebau (mit Neutrassierung)

M 14 Sonstige landeskulturelle MaBnahmen
Mé Wegebeseitigung

M5 Wegebau (ohne Neutrassierung)

Mg Gewadsserbau (ohne Neutrassierung)
M8 Gewadsserbau (mit Neutrassierung)

M 13 Landeskulturelle MaBnahmen

Die MaBnahmen M 7, M 10, M 15 und M 17 sind im gewd&hlten Beispiel nicht

ausgefiihrt worden. Sie entfielen deshalb fir eine Bewertung.

Die vorstehende Rangfolge der MaBnahmen beziiglich ihrer Kostenwirksamkeit
hat nur Glltigkeit fir den ausgewdhiten Bewertungsfall, Beim Einsatz und der
Bewertung anderer MaBnahmenb{indel kénnen sich auch Verschiebungen in der
Rangfolge der MaBnahmen ergeben. Auch ohne Alternativrechnung ist allerdings
deutlich geworden, daB die flurbereinigungsspezifischen Mainahmen im engeren
Sinne die héchsten Nutzwerte und die glinstigsten Kosten-Nutzwert-Verhiltnisse
zeigen. Die SchluBfolgerung, es sei deshalb optimal ausschlieBlich flurbereini-
gungsspezifische MaBnahmen einzusetzen (Bodenordnung, Fldchenbereitstellung
z.B.), wiirde aber zu Fehlinterpretationen fithren, da zwischen den EinzelmaB-
nahmen direkte Abhdngigkeiten bestehen und erst durch die MaBnahmenbiinde-
lung in der Flurbereinigung der hohere Gesamteffekt eintritt. Das Verhéltnis
DM Kosten/Nutzwerfpunkt kann daher innerhalb einer MaBnahme nur zur Beur-
teilung verschiedenejr Ausprdgungen herangezogen werden; es eignet sich nicht
fir einen Effizienzvergleich verschiedener MaBnahmen. Das Verhéltnis der
Gesamtkosten zu den Gesamtnutzwertpunkten ist dagegen fir einen Vergleich

verschiedener Mainahmenbiindel reprasentativ,

Die Methode erscheint trotz der Komplexitdt der Flurbereinigung fiir die Messung
der MaBnahmen und MaBnahmenbiindel anwendbar, Jedoch ergeben sich nach
einer ersten Anwendung der Methode in dieser Untersuchung folgende Erkennt-

nisse:
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1.

2.
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Die Bewertung gliedert sich in mehrere Berechnungsschritte,

Damit liegen die Ergebnisse erst am Ende, nach Ausfiihrung eines erheblichen

Rechenumfanges vor.

Die Flurbereinigung als Instrument staatlichen Handelns ist sehr komplex. So
sind in jeder Flurbereinigung die MaBnahmenauswabhl, die Manahmenauspré-
gung und der MaBnahmenumfang unterschiedlich. Die unterschiedliche
Qualitdt und Quantitdt besteht nicht nur zwischen verschiedenen Gebieten
einer Region, sondern diese Qualitdt und Quantitit kann auch vom MaB-

nahmentréger im gleichen Verfahrensgebiet differenziert gewdhit werden.

Folgerung:
Damit ist die Gliederung des Bewertungsverfahrens in mehrere Schritte not-

wendig.

Die Zusammenstellung der notwendigen Zahlenwerte wie

- Zielgewichte,

- Zielerfullungsgrad der MaBnahmenausprédgungen,

- MaBnahmenumfang,

- Erfillungsgrade des MaBnahmenumfanges und

- Kosten pro MaBnahmenausprégung und ~umfang

erfordert einen groBen Tabellenaufwand. Die in der Methode vorgegebene

Verkniipfung all dieser Daten zwingt zu einem erheblichen Rechenaufwand.

Folgerung:
Es erscheint niitzlich, vor der praktischen Anwendung der Methode folgende

Vereinfachungen zu erwégen:

. Reduzierung der 45 Teilziele auf etwa 35 bis 40 Teilziele. Dies erfordert

eine Neuverteilung der Zielgewichte.

~ Reduzierung der 19 MaBnahmen, z.B, Entfall der MaBnahme 7 "Verkehrs—

technik" (geringer Beitrag im Zielsystem und seltene Anwendung).

-~ Reduzierung der allen Manahmen zugeordneten Ausprdgungsstufen von
finf auf drei (z.B. Ausprdgung "aufwendig", "mittel", "niedrig).
Die durch die Reduzierung erforderliche Zusammenfassung der Auspri-

gungsstufen bedingt eine Uberpriifung der ZielerfGllungsgrade.



3. Die Vielzahl der Rechenschritte und die groBe Datenmenge erschweren die

Handrechnung mehrerer Varianten im Sinne einer Optimlerungsrechnung.

Folgerung:
Bei mehrfacher Anwendung und bei Optimierungsrechnungen erscheint der

EDV-Einsatz unumgénglich. Das erfordert jedoch wegen der variablen MaB-
nahmenauswahl, der unterschiedlichen Bewertungsfille und der Berilick-
sichtigung technisch-logischer Verknlpfungen eine umfangreiche Pro-

grammierung.

Vertrauensbereich
Die Ergebnisse, die man bei Anwendung dieser Untersuchungsmethode erhélt,

werden durch zwei Personenkreise beeinfluit:
Bearbeiterteam und hinzugezogene Experten

So sind durch das Bearbeiterteam und die hinzugezogenen Experten subjektive

Beurteilungen unumgénglich gewesen und zwar bei der Bestimmung

- des Zielsystems,
~ der Zielgewichte,
- der Zielerfiillungsgrade und

~ der Minimal- und Optimalwerte der Manahmen,

Durch die Auswahl der Ziele, die untereinander weitgehend nutzenunabhingig
sind, konnte aber der subjektive EinfluB auf das Zielsystem gering gehalten

werden.

Die Bestimmung der Zielgewichte hat den gréBten EinfluB auf das Ergebnis, Die
Expertenrunde wurde deswegen bundesweit und aus Vertrelern verschiedener
Fachdisziplinen und Entscheidungsebenen gebildet, eine neue Gewichtung
kénnte aber abweichende Zielgewichte erbringen, Da die Prdferenzen auch mit
dem Lauf der Zeit einem Wandel unterliegen, mii3te in bestimmien Zeitabschnit-

ten die Gewichtung wiederholt werden.

Die Bestimmung der Zielerflllungsgrade unterliegt, trotz der Orientierung an den
MeBkriterien der Teilziele, einer weitgehenden Subjektivitit der Bearbeiter.
Durch die Beteiligung weiterer Experten kénnte entweder die aligemeine Vorstel-
lung zur ZielerfUllung abgesichert oder eine Regionalisierung in Kauf genommen

werden,
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Die Festlegung der Minimal- und Optimalwerte (Umfang der MaBnahme) bestim-

men in entscheidendem MaBe die MaBnahmenerfallungsgrade, Um hierbei die

subjektiven Einflisse zurlickzudrdngen, wéren Untersuchungen wiinschenswert,
1)

die diese Werte '~ stdrker absichern und regional bestimmen.

Die Erfassung der Kosten in einer Region kann, von kleineren gebietsweisen und
zeitlichen Schwankungen abgesehen, als Mittelwerte recht genau und objektiv
- unter anderem durch Auswertung von Ergebnissen nach Standardleistungsver-

zeichnissen - erfaBt werden.

spdterer Anwender

Da die Methode in der jetzigen Form nicht nur die Bewertungs- und Berech-
nungsschritte, sondern auch feste RechengréBen wie Gewichte, Zielertlillungs-
grade und MaBnahmenerflillungsgrade vorgibt, sind durch den Anwender ledig-
lich die geplanten MaBnahmen auszuwéhlen sowie fhre Ausprdgung und ihr
Umfang zu bestimmen.

Zusétziiche subjektive Einflisse kdnnen sich durch Fehler bei der Bestimmung
der jeweiligen MaBnahmenausprdgung ergeben. Sollte hierbel eine falsche Ein-
ordnung In die benachbarte Auspriagungsstufe erfolgen, bleibt der EinfluB auf das
Ergebnis jedoch gering, da die Zielerflllungsgrade innerhalb einer MaSnahme

hiufig keine und manchmal nur geringe Unterschiede aufweisen.

7. Hinweise zur weiteren Anwendung

Das Berechnungsbeispiel in dieser Untersuchung zeigt nur eine Anwendungs-
méglichkeit der Methode. Eine Vielzahl von Anwendungsféllen mit unterschied-

licher Fragestellung verdeutlicht die vielseitige Einsetzbarkeit der Methode.

Dies sind unter anderem:

Vergleich unterschiedlicher Lésungen (Alternativen) in einem konkreten Ver-

fahrensgebiet (Kleinstes Kosten-Nutzwert-Verhaltnis).

Optimierung des MaBnahmeneinsatzes (MaBnahmenbiindel) bel vorgege-
benen Kosten (maximale Zahl der Nutzwertpunkte bei konstanter Kosten-
gréBe).

Hierbei ergibt sich auch aus dem MaBnahmenbiindel ein Hinweis fir die sinn-

voll zu wéhlende Verfahrensart nach dem Flurbereinigungsgesetz.

1) Die Werte-Paare wurden bei 11 von 19 MaBnahmen abgeschétzt (vgl. Ab-
schnitt £.22).
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Maximierung der Zielerflillung ohne Beachtung der Kosten (maximale Zahi
der Nutzwertpunkte bei variabler KostengréBe).
Hierbei kénnen auch in Einzelféllen bestimmie Teilziele vorgegeben werden,

die maximal erfilli werden sollen.

Minimierung der Kosten durch variable MaBnahmenauswahl bei vorgegebener

Zielerfullung ( £ Nutzwertpunkte = const.).

Diese Methode kann deshalb von verschiedenen Anwendergruppen wie Bewil-
ligungsstelle, MaBnahmentrdger, Betroffene und Planer zur Entscheidungsfin-

dung herangezogen werden,

Die Anwendungsméglichkeiten erscheinen so interessant, daB eine Weiterent-
wicklung zur praxisbezogenen Anwendung (vgl. Anregungen Abschnitt 6,33)
und zur Regionalisierung (vgl. Abschnitt 6.2) an weiteren Testfdllen durchgefiihrt

werden sollte,
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4 Grenzwerte der MeBkriterien

5 Zusammenfassung der wesentlichen, die Einsatz-

maglichkeit der MaBnahmen der Fiurbereinigung
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6 Auspragung der MaBnahmen
7k Ziele - MaBnahmen / Zielerfiillungsgrade
8 Erflllungsgrad der MaBnahmen (Umfang)
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13 * Nutzwerte der Beispielsrechnung
14 Kosten : Nutzen

* Ubersichten 3, 7 (Matrix) und 13 in einer Tasche auf der dritten Umschlagseite






(é)

Landwirtschoftliche Wirkungsanatysen der Flurberelinigung - Zlele, Objekte, Methoden - Ubersicht 1
Agrarische Effekte der Flurberelnigung
Veréinderte Steigerung des Betriebseinkommens
Standortfaktoren 1)
e« £ §o
gEoe § ES
24838 T©Xx
P3294L £
Studle Untersuchungsziel Intrersek— Agrar- % S895%ge2 Untersuchungsansatz Ermittelte monetdre Nut- Mafstab
torale struktur- 55 850 3 0 =z Effekte zungs— fiir den
Faktor- wandel1) EXEBZGEED .+ dauer privat-
mobilitit 1) g2388>0553 {dabre)  wirtschatt~
8254825 5% ichen Erfolg
XD Z 3><>
Ebinger/  Erfolgskontrolle der kombinierten Ma3- 2 5 25~ -545 -~ 1: Auswertung von 8rttl-  1: Readllsierte Steigerung - Betriebseinkommen
Schieren~ nahmen 2 chen Buchflihrungsbe~ des Betriebselnkommens
beck Fremdenverkehr und Flurbereinigung 1 betrieben 2: Potentlelle Einkommens— 30 Deckungsbetrag
2: Ermittlung einz. maB— wirksamkeit
nahmebedingter Aus~
wirkungen durch eine
Partlalanalyse
Gummert/ Ermittlung (ex-post) des potentielten - - 21 --545 - - Optimale Betriebsorgani~  Potentlelle Einkommens— - Betriebseinkommen
Wersch~  Nutzens und Feststellung von Art und 25 satfon nach der Flurberel~  steigerung der Betriebe Arbeitsainkommen
nitzky Umfang der notwendigen FolgemaR- nigung mittels linearer (bezogen auf den Hektar) Rohertrag
nahmen einer Flurberelinigung Programmierung
Prlebe/ Entwicklung einer Methode, die es erlaubt, - - 4 4 - « 4 4 4 - ~ Betriebsorganisation nach  Potentlelle Einkommens~ - Rohelnkommen
Opper- den monetdren Erfolg einer Flurbereinigung der Durchfihrung durch stelgerung der Betriebe Betriebseinkommen
mann und anderer AgrarstrukturmaBnahmen im eine Betriebsplanung {bezogen auf Hektar)
voraus abzuschitzen
Torok Anhond elnes praktischen Belsplels einer 4 4 44 « - b 4 4 ~ - Betriebe werden vor und Differenz der optimlerten - Betriebseinkommen
Vorplonungsgemeinde soll gezeigt werden, nach der Flurberelnigung Betriebseinkommen vor Arbeitseinkommen
wie die zur Beantwortung stehenden Fragen optimiert (LP-Ansatz) und nach der Flurberelni~ Kopltaldienstgrenze
schon im Rahmen der Vorplanung mit der gung Rohertrag
Methode der {Inearen Programmierung ge-
kldrt werden kénnen
Felter Ermittlung der agrarischen Effekte von 2 2 2-2-113 -« 1: Einzelbetriebliche 1: Realislerte Stelgerung - Betriebseinkommen
durchgefuihrten strukturverbessernden 22 Erhebungen des Rohertrages u. d. Arbeltseinkommen
Mafnahmen 3 2: Betriebsorganisation Betrlebselnkommens Rohertrag
nach der Flurbereini- 2: Potent. Einkommenstel-
gung durch lineare gerung der Betriebe pro
Programmierung Hektar
Brandkomp Die londwirtschaftlichen FolgemaBnahmen - - 111 «111« « Einzelbetriebliche Erhew Realisterte Stelgerung des - Betriebselnkommen
der Flurbereinigung in mehreren reprisenta- bungen Betriebseinkommens Arbeltseinkommen
tiven Gebleten von Nordrhein-Westfalen Rohelnkommen
sollen dargestellt u, Thre verschiedenartigen
Auswirkungen aufgezeigt werden
Kroés Die soziatskonomischen Auswirkungen der 2 2 2 -~ -~ = 5«5 - = Ubernahme der Untersuchungsergebnisse von Térsk 25 Betrlebselnkommen
Flurbereinigung solten ex-post anhand von und Gummert/Werschnitzky 50
Falistudien systemoatisch analysiert und mit-
tels einer Nutzen-Kosten-Relation gemessen
werden
Paulus Agrarstrukturpolitische Fdrderungsmafi- - - ~ == =222 ~ ~ Optimale Betrlebsorganl-  Optimierte Differenz der - Deckungsbeitrag
nahmen sollen ex-ante hinsichtl, fhrer Aus- sation von identischen Betriebseinkommen von Kapitalrentabititat
wirkungen auf den Einzelbetrieb untersucht Betrieben mit u, ohne Betrleben mit und ohne
u. anhand von einheltlichen MeBgréBen dko- Flurbereinigung durch Flurbereinigung
nomisch bewertet werden, Hierdurch solt {ineare Programmierung
dle relative Vorzliglichkeit der einzelnen
MaBnahmen bestimmt werden
Hinderfeld Fir olternative Zeltrdume wird die Mindest~ - L Massenstatistischer Bestimmung der Rentabi~ 20 Betriebseinkommen
betrlebseinkommenssteigerung bestimmt, Kostennachweis flr Flur-  litdtsschwelle In DM je 25
dle aus einzelbetrieblicher und gesamtwirt- bereinigungsmaBnahmen Hektar 30
schaftiicher Sicht notwendig ist, damit die auf Linderebene. Kosten- 40
MaBnahme nicht unrentabel wird vertellung auf alternative
Nutzungszelten mittels der
Annuitéitenmethode
Paulssen  Beltrag zur Bewertung des Einsatzes - - -2 - -21 - - - Optimole Betriebsorgani~  Differenz der optimierten 12 Relneinkemmen
sffentlicher Mittel bel ausgewdhlten MaB- 32 sation In Tellrumen vor Betrlebseinkommen von Deckungsbeltrag

nohmen zur Verbesserung der Agrarstruktur

3

und nach der Flurbereinl~
gung. Reglonalstatistische
Datengrundlage

entwicklungsfdhigen Mo-
dellbetrieben vor und nach
der Zusammenlegung

1)

Ermittlung der Flurbereinigungswirkung auf die tandwirtschaftlichen Standortfaktoren durch:
1 Einzelbetriebliche Erhebungen

2 Auswertung statistischer Untertagen

3 Befragung von Schliisselpersonen

4 Sollrechnung

5 Datengrundiage wurde nicht explizit kenntlich gemacht



GRENZWERTE DER MESSKRITERIEN Ubersicht 4
Beispiel: Re gion |
MeBkriterium Grenzwerte
~ 100 % +100 %
Z] Hochwaosserereignisse /Jahr 29 0
Zahl der gewichteten Kontliktpunkte/ > <
Z 2g =9
2| Einwohner
z, Summe der %-Anteile immissionsbeldstigter EX S0
24 Ver- und Entsorgungsgrad in % <40 100
7 | Anteil der Problemfulie Htuser / z 30 0
5| Gesamtzohl der Gebtiude (%)
> | Anteil der Problemfalle (Wohnhtuser) 2 40 0
6| Gesamtzahl der Wohnhduser (%)
7_ | Verfugbarkeit in % des Fltéchenbedarfs E3T 100
71 fur Wohnen und Gewerbe durch Endnutzer
Bedarf (m2/EW <
Z8 arf (m”/EW) 24,0 z28
2
iz o Bedarf {m”/EW) 26,0 270,0
0 Zahi der Fulle /Zahl erhaltungsw. Objekte (%) =50 100
7. | Intensittsgrad stark stark
11
verschl, verbess,
Realisierung des Aufstockungsbedarfs in %
12 ferung % £20 100
iz | Realisierung der erforderl.Hofstellenerweiterungen -
19 bzw, ~neuschaffungen in % des Bedarfs =10 100
Iz. | Anteil der beratenen Betriebe. {%) on der Ge- < N
1 samtzahl der Betriebe b, 5 ha LF =10 £80
215 Zohl der Besitzstucke /landw. Betrieb 260 =4
[z | Zeitsumme der zu fahrenden Wege Uber varh. N -
14 Wegenetz in h/100 ha LF =30 =2
Z)_ Fidchenanteil optimaler Planformen(% Jan der Ge- < >
samtgemar':ung (Schlogldngen, Parallelitat) =35 =90
214 Sommerhochwasserereignisse/Johr 55 0
Z] q optimaler Grundwasser-Flurabstand Acker 0,8 1,5
in m unter Geltnde GrUnland 0,4 1,0
7,4 Anteil der standortgerechten Nutzung
20 an der Gesamt-LF =50 100
22‘ Anteil gefshrdeter Flichen der Gesamt~LF 210 0
222 Anteil gefthrdeter Fldchen der Gesomt-LF =40 0
Z,q| & Zeitsumme der Wegeentfernung/Betrieb zu Be=
23] . 2 s
zug- u.Absatzbetr, Ub. befestigtes Wegenetz (min) =30 =8




GRENZWERTE DER MESSKRITERIEN

Beispiel: R e g i on

Ubersicht 4

MeBkriterium Grenzwerte
-100 % +100 %
224 Entfernung der wichtigsten Vermarktungseinrich= 215 =)
tungen vom Dorf bzw, Hofeschwerpunkt (km) - -
iz | %-Anteil der Alternativnutzungstidchen - N
23 an der Gesamt-LF =5 =60
226 Beschtiftigungsgrad om Ort (Verhiiltnis Berufsaus~ 0
pendler : auBlerldw. Arbeitsplitze am Ort) o
227 Investitionssumme/EW - 210,000
Z.. | Realisierung des Bedarfs der Fremdenverkehrs- 0 .
28 1ifrastruktur (%) =15
Zﬁ Zahl der EW/ Gruppe ausgewthlter 2 800 =400
30 Dienstleistungen
7. | Fohrzeitgewinn in min/EW stark stark
3l (Isochronen) verschl, verbess.
Z..] EW=Anteil in % der Gesomt-EW im Fuligtinger- =90 >
33 bereich der Haltestellen =2 =90
233 rel. tkologische Vollkommenheit (ROV) =10 28
Z | Anteil d.Schutzpflanzungen, Naturschutzgeb. etc.
34 in % d,Gesamtfl. m.,Uberw.Bedeutung f.d.Flora - .
7_35 Anteil d.Schutzpflanzungen, Naturschutzgeb, etc, =1 =5
in % d. Gesamtfl. m.Uberw;Bedeutung f.d.Founa
236 Vielftitigkeitswert (V-Wert) 22,0 24
2\37 Erholungswegs in km/100 ha =10 25
23 % Deckung der Nachfroge zur Grifla des
g . A 4] 100
Einzugsgebiets
Z34 % Anteil der gestorren Bodendsckschicht 215 0
an der Gesomtfliche
V4
4 Gewssergutekiasse Sl !
24] Anteil der festgesetzten Wesserschutzgebiete (1, I, 0 100
1) in % der Einzugsgebiete
z
42 Ravhigkeitswert niedrig hoch
Z43 Anteil des Ackeranteils in % der LF Z 90 s30
Z4z % Flachenbereitstellung an Gesamtfldche 0 ER
(sinnvoll ausgewiesen)
245 % Fluchenbereitstellung an Gesamtflichs 0 2z
(sinnvoll ausgewiesen)




ZUSAMMENFASSUNG DER WESENTLICHEN DIE EINSATZMOGLICHKEITEN DER MASSNA -

11. Ordnung und Bereit~
stellung von Flachen

111, V/egebau und Verkehrtechnik

IV, Gewtsserbau

1. Planungs-,
Finanzierungs~
v.ollg, Be~
ratung

2. Bedenord-
nung

3. Flachen-
bereitstellung
fur cuBerlandw,
Bedarf

7. Verkel

4. Wegebau 5.Wegdxw{ 6. Wegabe-
mit Neutras~ | oh. Neu- | seitigung
sierung trassierung

(einschl, Fldchenbereitsteliung gem. §§ 39, 47 FlurbG)

8.G wuvaC ] 10.Ge-
m. Neuvtrassig. ! verfullL

(einschl, Fltchenbereitsteliung gemdB §

1

| Zweck der Flbg.
Anhtrg.d.Beteil,

Aufgabe der Flur~
bereinigung,

37 (Rd.Nr.
21/30)

37 37 37

37 37 37

Allg, Grundsttze

38

Wege-u, Gewds~
 serplan mit.. .

41

4] 41 4 4]

@ [} ]

Landbereitst. fur
stfentl.Anlagen

0

Vertinderung be-
sonderer Grund-
| stucke

45

Gemeinschaftl,
Eigentum

8

Aufhebung von
Rechten

Londbel|

47 47 47

47 47 47

| Abfindung fUr
Anpflonz. etc,

Flurbereinigung
u.Siedlung

55

Plonwunschan-
hsry

57

“Bekanntgabe d.
Flbg. Plans

59

Berichtigung d.
sffentl Bucher

Vereinfachtes
Flurb. ~Verf,

86

86 86 86

86 ) 86

Flbg.verf. aus
Aalof zul.Ent-
eignung

87

87

56/87,/38/4

87 87 87

87 87 87

BZV Grundstitze
f.d. Zusammen-
legung

93

BT /53 757

S1/92/57

5152797

Freiwilliger
| Landtausch

103f

03a-103h

Verbindung v.
Fibg. u. Um~
Jegung/Landab~
findung

44

Flurbereinigungs-
plan

| FolgemaBinahmen
Vorarbeiten durch
den Verband

26¢

Quelle: Lit, 39



R FLURBEREINIGUNG REGELNDEN PARAGRAPHEN DES FLURBG.

Ubersicht 5
V. Bodenverbesserung VL Landschaftsgestaltung | VII. Or [ VIIl. Rechtsregelungen
11. Sonder- | 12. Drdnung | 13. londeskul- | 14. sonst.  |15. Rodung | 16. Be- 17. Einzel-| 18. Dorf- 19. Ordnung
~orhaben des turelle Mal3- landeskul= pflanzung | betr. MaB-~ | verschsnerung| der rechtlichen
Vasserbaus nohmen turelle MaB- BegrUnung | nohme Verhtltnisse
7 FlurbG) nohmen (Landschaft)
37 37 37 37 37 37 37 37
A 4 4 A a a ]
val. Lit .18 Rd.Nr.
Einl RANRT 137
45
r
47
(50)
79
86 88 86 88 88 86 8 85
87 87 87 87 87 87 87 87 -89 87
91/92/57 51/52/57 in Verbindung 91/52/597
mit 144 ff
BBauG
103a 44/7 44/7 103¢/103h
58
vgl.Lit.18, Einleitung RA.N, 14




AUSPRAGUNG DER

MoBnot uppe | 1. Vorarbeiten | 1. Ordnung und Bereit- 111, Wegebau und Verkehrstechnik IV. Gewdsserbou
steliung von Flachen
Mafi~ 1. Planungs~, |2. Bodenord~ |3, Flachen- 4. Wegebou 5. Wegebou{ 6. Wegebe-~| 7.Verkeh hoik { 8.G bay|?. G ] 10.Gew
hmen | Finonzierongs | nung bereitstellung | mit Neutras= | oh, New- . seitigung m.Neutrossig. 1 vertullu

{Ausprigung u.allg. Be- fur auberlondw, |sierung trossierung

(Qualitst) ratung Bedarf {einschl. Fl bereitstellung gem, §§ 39, 47 FlurbG) (einschi, Fléchenbereitstellung gemdB §5

2

2

&

| f'niedrig Einzelbetr. Be-| Grenzbe- in der Flurbei |Sond-, Erdwege| »{Joer wie 4,, Kennzeichnung Mulden/Grlp- | Teilambay  lwie 8.,
triebs- und gradigung befiebiger lage |RLW 7.11.2 lsandung”  |Stufe t von Gefohren- pen,Wege- {Buschung Stufe 1
Finanzierungs- stellen seitengrabenbis| nachorbeiten,
beratung(Sozio~ 0,60 mTiefe Gruadrumung
ko, Beratung) (Oberfliichen- | von Gew.bis

entwiisserung) | 1,5 m Tiefe

2 ['gering" Planungs- Zusammen= | in der Flur bei |[Wege oh.Binde] "Schotte- |wie 4., Sicherung an Ge- | Griiben bis Vollausbou | wie 8.,
koordination  { legung bestimmter Lage |mittel u Ein- | rung” Stufe 2 fohrerstetlen 1 m Tiefe (Béschung,  |Stufe 2
(zus.zu Stufe 1)} (zus.zu Stofe fachbef, RLW Begradigung |

] 7.1033/7.1034, ete.) von Gey,
7104 bis 1,5 mTiefe]

3 Hmitrel" Londw, Bero- | m3Big - om Ortsrand bei Mege m.gering| wie 4., wie 4., Einrichtungen fjir i.a. Ge- Teilowbay v, fwie 8.,
tung bei Plon=- |[starke Ar- beliebiger Lage {Beanspruchung | Stufe 3 Stufe 3 ruhenden Verkehr whsser Hi, Ord~} Gew, mit 2 |Stufe 3

| sinteilg. v, | rondierung RLW 7.10.3.1/ (P, Stellplutze, Hal-| nung, Griben | 1,5 m Tiefe

; tondbay (zus.zu Stufe 710.3.2 tebuchten) (zus.zu | bis 1,50 m
(FolgemaBin.) il +2) Stufe 1 +2) Tiefe
(zus.zu Stufelr 3}

4 Pstork" Bouleitplo~ Zisommenle~ | am Ortsrand bei [Wege m.stark, jwie 4., wie 4., Schaffung u. As- | .0, Ge- Vollausbau  }wie 8.,
nung im Zu- gung mit Fli- { bestimmter Lage |Beanspruchung {Stufe 4 Stufe 4 bou Ortsausfahrten | wisser I, od, | von Gew, mit|Stufe 4
sammenhong chenaustausch RLW 7.10.2 (zus. zv Stufe 1~3} | 111, Ordnung 3 1,5m Tiefe
mit Flurbe~ Dorf-Feldmork| Graben
reinigungspl, | und umgekehrt >1,50m
(zus.zu Stufel-3) (zus, zu Stufe Tiefe

1-3)

5 kU fig 1 1 Flich im Ort Wege m.starkedwie 4,, wie 4., Entschiirfung von Lo, Ge~ Vollawsbau  lwie 8,,
Plonung und tausch Uber Beanspr. (gele- {Stufe 5 Stufe 5 Gefohrenstellen wisser if. (Profilver- Stufe 5
Beratung mehrere Ge~ gentl. Verkehr (Kreuzung, Sicht- | Ocdaung besserung)

markungen od.| mit Einzelachs- dreiecke, Engptisse) | mit besonderer | groBer Ge-
Nachbarflurbe: lasten bis 10 t (zus.zu Sufe 3+4) Profilgestaltg, | wiisser (i.0.
reinigungen + Doppelochsi, bzw. kunstl, | Flusse)
{zus,zu Stufe bis 16 1) Vorfluthe~
1-4) RLW 7,101 schaffung
{i.a.Flusse)
1} zur £ Nachteile fur Boden und Pflonzen

2) einschl, evtl, Verbreiterung



NASSNAMNMEN

Ubersicht 6

Bedarf)

V. Bodenverbesserung ') VL Landschoftsgestal Vil. Ortsgestal Vill, Rechtsregelungen
11, Sonder- { 12. Drttnung | 13, londeskul~ 14, sonst, 15, Rodung | 16, Be- 17, Einzel-1 18, Dorf- 19. Ordnung
sorhoben des turelle MaB~ landeskul- pflanzung betr, MaB~ | verschdnerung| der rechtlichen
Hasserbaus nchmen turelle MaB- BegrUnung nchme Veshtltnisse
7 FlurbG) nohmen {Londschaft)
deine Re~ Rohrlese Tieflockerung Einztu- Einzel- Solitar- und | Althof~ Farbge~ Gestaltung u. Auf ltsung
tensionsrtiu= | Drénung nungen und |{rodung Gruppenbe- | sanierung staltung gegenstandslaser Rechte
me (Teiche, dergl, pflenzung om Rechiscbjekt, Grund-
Hehre) stiick(Belustung, Nieflbrouch
Uverwegung, Leitungsrechte)
einschl. Vermessung u.Abmerkung
wittlere Re= | Rohrdrtinung | Flachumbruch z.B, Ent- Feld-Wald- | Feldgehdlze | Althofer Versch Regel von u,
tersionsrdiu~ | ols Einzel- | mit Neuan- steinung v, |Grenz~Be~ { (zus, zu weiterung rungen an Wegerechten
ne (Vorltn= | drén saat und Dun- sonst, Fla- [grodigung | Stufe 1) vorh. Bou~
der, Polder) gung chenverbess. | (zus.zv substanz (zus.
Stufe 1) zu Stufe 1)
grofie Reten-| Misch- Tiefumbruch z.B, Kal~ [ Gruppen inreihig Hofnaut sffent], Ablésung und Begrundung neuer
*sionsrdume drtinung <1, 0mu. kung v, rodung Pflonzungen | om alten Grin Rechte und Beschrankungen
{Stowsee u. &, Meliorarions- sonst, An= | {zws.zu {zus. zv Standort {zus. zu {Muhlen-, Stau- u. Fischerei-
dungung reicherungen! Stufe 1 + 2)] Stufe 1 +2) Stufe 1 +2) | rechie)
Schupfwerk | Volldrtinung | Tiefumbruch z.B. Pla-  Strecken- | mehrreihige | Befriebs- Spiel- v, Gestaltung von Rechten und Ent-
mittlerer 1,0-1,5m nierung rodung Pflanzungen | zweigaus- | Erholungs- schadigungen fur Schutzaus-
Drincbstand | v. Melio- (zus. zu (zus. zv {zws. zu siedlung einrichtungen]| weisungen {Hunengriber, Denk~
rationsdUngung | Stufe 1 od.2 {Stufe 143) | Stufe 1 - 3) (oetl, Bedarf) | mal, ISG/NSG)
od. 3) {zus.zu Stufe
1-3)
Schipfwerk | Volldrtinung, Tiefumbruch Ploninstand- | Fldchen~ geschiossene | Vollaus- “Ensemble”~ | Durchfuhrung oller Ausprisgungs-
- und Reten= | enger Drtin= | > 1, 5mu. setzung rodung Bepflanzung | siediung Bildung stufen
sionsraum abstand Meliorations~ (und Stufen | (zus. zv (zus. zu (zus, zv
dungung 1 -4 nach [Stufel - 4)| Stufe -4) Stufe 1 - 4)
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Protokoll zu Ubersicht 8, Blatt 1

*Erfullungsgrad der MaBinchmen {Umfang in der Region A)"

BEMERKUNGEN

Minimalwert Optimalwert

MaBnahme 1
Beratung

Erfahrungszahl:

aus Erfahrung 2 Gespréche Etwa 5 aus der techn.
{Baumafinahmen und Einteilungs- | Durchfthrung (Einteilungs-
plan) plan) der Flurbereinigung,
etwa 2 aus Dorfverschone~
rung, etwa 3 aus landw,

Beratung, insgesamt um 10

Beratungsgespréche pro
Beteiligten einschl. Gem,,

Verbdnde, Kirche usw.,
nicht enthalten sind Termine
Uber die allg. Abwicklung
der Flurbereinigung

MafBnghme 2
Bodenordnung

10 % (Erfahrungswert) 90 %, da der Anteil von
i.a. 10 % (Sonderfluchen,
innere Ortslagen, Forst)
von der Bodenordnung kaum
erfaf3t werden kdnnen

MaBnahme 3

Flachenbereit-
stellung

in Anlehnung an Statistik (Jahresbericht Uber Flurbereinigung
1977, Quelle: BML, Mittelwert in BRD etwa 1,4 ha/100 ha
Verf.~Flache, in Nds. rd. 0,8 ha/100 ha)

0,1 ha/100 ha l 1,4 ha/100 ha

MaBnahme 4/5/6

Wegebau, Wegeaus-
bau, Wegebeseitigung

Hier ist von einem Endzustand nach Durchfuhrung aller drej
MaBnahmen, also der erreichten Wegedichte, auszugehen,
Nicht enthalten sind die klassifizierten StraBen und die inner-
srtlichen GemeindestraBen (etwa i.M. 0,6 - 0,8 km/100 ha

"Die Wege- und Befestigungsdichte bei der Planung von Wege-
netzen in Flurbereinigungsverfahren (13)

0,3 4,5




Protokoll zu Ubersicht 8, Blatt 2

BEMERKUNGEN

Minimalwert

Optimalwert

MaBnahme 7
Verkehrstechnik

Anm,: Verkehrstechnisch zu sichern sind nur die nach Stufe
4 u. 5 (schwere Befestigung) ausgebauten Wege, hierdurch
ergibt sich die gewthlte Dimension, d.h. gesichterte Wege
im Verh&ltnis zur Summe der nach M 4 und M 5, jeweils
Stufe 4 und/oder 5 ausgebauten Wege [in %]

abgeschdtzt:
20 %

80 %

MaBnohme 8/49/10

Gewisserbau, Gewdsser~
ausbau, Gewdsserver-
fullung

Hier ist von einem Endzustand nach Durchfthrung aller drei
MafBnahmen, also der erreichten Gewdtsserdichte, ausng_éE:an.
Einbezogen sind vorhandene Gewdisser, in aller Regel Gew.
11, Ordnung. Entsprechend werden die Minimal~ und Optimal-
werte hther angesetzt, Zu beachten ist der Anteil der ein~

seitigen Wegeseitengriben,

0,3 km/100 ha aus Wegegriben | 2,5 km/100 ha aus Wege~
0,5 km aus vorh, Gewissern grdben (M 4+5 Aus-
prégung 4 + 5)
3'_8 km/100 ha 1,5 km/100 ha aus Neubau/
Ausbau
0,5 km/100 ha aus vorh, Gew.
4,5 km/100 ha
MafBinahme 11
Sondervorhaben Erfahrungswerte:
Wasserbau 10 % der Katasterfliche 90 % der Katasterfliche

MafBinahme 12

Dranung

Erfahrungswerte:

5 % der LF l 75 % der LF

MafBinahme 13

landeskulturelle
MaBnahmen

Erfahrungswerte ausgef, Verfahren:

1 % der LF l 30 % der LF

MaBinahme 14

Spezielle landesk.
MaBnahmen

Erfohrungswerte, u,a. "Entwurf fur die Ploninstandsetzungs=
maBnahmen in der Flurbereinigung Ohrte/Nds., GfL/KT 19¢

10 % der LF l 60 % der LF

9u( 29
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REGION a KOSTEN/EINHEIT Ubericht 9, Blatt 1 ||
MASSNAHME ” KOSTEN
NR, JAUSPRAGUNG JIEINH, | DM EEMeggumgmj
M1 A _Soziotko, Beratung 50, -1 unterschiedliche I
Planungs=, 2 Koordination Beratungs— 100,~} Kesten durch zu-
Finonzierungs13 Planeint.u. Landb., gespriich 150,-] nehmende Anzahl d.
. alig. Be= &4 Bauleitplonung 200,-] Beratung und evtl.
ratung 5 Integrale Pl.u. Ber, | 250,-] Spezialisten
{ |
M2 1_Granzbegrodigun 250,~| BZ GfL
2 Zusammenlegung “ ha 400,-| ~290,- bis 340, -
Boden- 3 milig-starke Arrond. || Katasterd 600, -] DM) nach Lit, (Verm
ordnung A Zus. m. Tausch DorfFe]| fliiche 750,-| 300-){ArbBer.1977]
5 Aust. Ub. mehr, Gem. 800, -] Nds Agrarstr,.-Verw
|
M3 4 ind.Flur,belieb.lage 350, -} Schatzwerte
FluchenbereitH&@ in d.Flur,bestim.Lage 500, -
stellung4ur [ Ornrand,belieb. Lage || ha 800, -
auBerlandw. & Ortsrond, bestim. Loge 2.000,-
Bedarf B8 im Ort 5.000,-
|
M4 1 Sond-, Erdwege 28,500, ~| Erfahrungswerte
Wegebau mit |2 Einfochbef. | 48.000, -] ginschl. Entwurfs-,
Neutrassie= |3 geringe Beonspr, km 94,000,-] Bauleitungskosten
rung & stirkere Beanspr. 125.000,~] u. MWSH.)
B starke Beanspruchung . 157.000, -
|
L 41
M5 4 Ubersandung JH 26,000, -[ Erfchrungswerte
Wegebau 2 Schotterung ] 39.000, -
ohrie Neu- 3 wied./3 } km 84,000, -
trassierung 4 wied./4 Jl 115.000, +
5 wied./5 1 148.000, -
L ]
} § N
M6 1 wie 4./ i 10.000, - Erfahrungswerte
Wegebe- 2 wie 4./2 il 24.000, 4
seitigung 3 wie 4./3 H km 29.000,
a wied./4 Il 31.000, 4
B wied./5 33000,
|
M7 1 Kemnz. Gefahr 400, | Eefohrungswerte
Verkehrs- 2 Sicher. Gefahr km 3.500, 1
technik 3 Einr. f.ruh. Verkehr Weg 8.500,
A Schoff.Ausb.OrtsausfJI| M 4 + 5] 25.000, 4
5  Entschdrf. Gefahr Stufe 4+5] 40.000,
|




REGION »

KOSTEN / EINHEIT Ubersicht 9, Blatt 2

MASSNAHME KOSTEN
AGUNG EINH
M8 ‘1 Grup., Weges.b. 0, 60m 8.000,-] uber Einheitspreis
Gewtisserbau & Grdben bis 1,00 m 35.000,- i
mit Neu- 3 Griben bis 1,50 m km 8. 000, -
trassierung  |€3 Grtben > 1,X0m 95.000, -
& Gew.m.bes.Profilg. 175.000, -
i | |
M9 q Teilousb.b. 1,50m 7.000,-] uber Einheitspreis
2 Vollausb.b. 1,50 m i 30. 000, -
Gewtsserbau 3 Teilousb.m. 21,50 m | km 40,000, -
@ Vollousb.m. 21,5 m 82,000, -
5 Vollausbou (Flusse) 125,000, -
L ]
- 1
MI0 1 _wie8./] i 10.000,-[ Uber Einheitspreis
S wie8./2 I 25.000, -
iﬁ;ﬁi‘f"g 3 wie8./3 [ 56.000, -
4 wie 8./4 i 73.000, -
5 wie8./5 110,000, -
|
M11 41 kl.Retensionsrtiume 250,-] aus Gewdsser-Entw
Sondervor 2 mittl.Retensionsrdume 300, -
hoben des 3 gr. Retensionsrdume ha 400, -
Wasserbaus 4q Schiptwerk || 500, -
5 Schpfw.u.Retens. || 800,-] aus KUstenpl=Proj
i |
M12 1 rohrlose Drinung 1.300,-] Erfahrungswerte
2 Rohrdrtin/Einzeldrin 1,500, -
Dridhung 73 Mischdrdn ha 1.600,-
£} Volldrinmittl, Abstand 2,000, -
5 Volldrdn eng. Abstand 2.700,-
| 1
N |
MI13 1 Tieflockerung I 350, Erfahrungswerte
landeskul- 2 Flochum. Nevansaat || 1,400,
turelle MaB- |3 Tiefum.<l,0m u.DungJl ha 2.600, 1
nahmen a4 Tiefum. 1,0 -1,5m | 3.100,
B Tiefumbruch »1,5m 4,000, 4
|
M4 1 Einzbunung ﬁ 200,4 Edahrungswerie
sonst, landes~ [E2 Entsteinung 4‘ 350, 1
kulturelle |3 Kalkung 1l _ha 500, -
MaBinahmen 2 Plonierung ‘ " 550, 1
5 Planinstandsetzung _l{ 900, 1

|




REGION

KOSTEN / EINHEIT

Ubersicht 9, Blaft 3

MASSNAHME H KOSTEN |
NR, |AUSPRAGUNG _ [IEINH, | DM
M15 ) _Einzelrodung 3,-]  Mittelwerte aus |
& Feld-Wald-Begradig. 3,-1 Ausschreibungs- |
Redung 3 Gruppenrodung m* 2,50} ergebnissen
€l Streckenrodung 4,-
5 Flachenrodung 2,- {l
|
Mié 4 Solitdr-u.Gruppenbepf 10,-]1 Erfahrungswerte
Bepflonzung |2 Feldgehtlze 4,50
Begrunung 3 einreihige Pflanzungen}| m< 4,- 1
(Landschaft) |€4 mehrreih. Pflanzungen 3,50
] &5 geschl. Bepflanzung 1,50
L |
M17 “1 Althofsanierung 60.000,-] Schdtzwerte
Einzelbetr. 2 Althoferweiterung 100,000, -
Mofnahmen |3 Hofneub.alt.Standort || Betrieb [500.000, -
Betriebszweigaussied!, 200, -
= ieb i iedl 00.000
5 Vollaussiedlung 800,000, -
|
L
Farbgestaltun aus- . - rfahrungswerte
Mig |1 gestaltung H 3.000,-] Erfahrun
Dorfver- @ Verschoner.vorh.Baus. || grundst. 115,000,-] der Dorferneverun
schtnerung 3 sffentl. Grun m2 10, -
& Spiel-u,Erholungseinr.|| ;2 20 -
5 Ensemble m2 40 -
|
M19 1 Gest., Aufl,, Rechte 200,-] in Anlehnung an
Ordn de 2 Reg. Gew.-u. Weger, 300,-| G.Kroes
l‘el;-hfrir;ghenr 3 Ablé., Begr.neuerReCht hq 3501_ "Der Beifrog der
Verhaltnisse & Gest.f.Schutzausw. 350,-| Flurbereinigung
5 Durchf,aller Ausprdg, 400,-1 1971 "Qlo)
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BEWERTUNGSFALL: Wymeer

ausgef, Flurbg,

KOSTEN INSGESAMT

Ubersicht 12, Blatt 1

MASSNAHME L(
. osten/|Umfang Kosten
| NR. 1AUSPRAGUNG _ [Einheit linsges. | insgesamt ,
M1 1 Soziosko, Beratung
Planungs~, |2 Koordination
Finanzierungs-|3 Planeint. u. Landb, 150,- {1000 150.000, -~
u, allg, Be- 14 Bauleitplanung ’
ratung 5 Integrale Pl.u. Ber. ||
150,000, -~
M 2 “1__Grenzbegradigung
2 Zusommenlegung
Boden- =2 miBig-starke Arrond. {i
ordnung €l Zus, m, Tausch DorfFell  750,- | 1780 1,335,000, -~
It 5 Aust. Ub. mehr, Gem.
- 1,335,000, -~
M3 A4 ind.Flur belieb.Lagel
Flachenbereit42 in d.Flur, bestim, Lage 500, - 190 95,000, -~
stellungfur [ Ortsrand, belieb, Lage [
auBlerlandw, |€ Ortsrond,bestim.Lage
Bedarf S im Ort
95,000, ~-
M4 “1 Sand-, Erdwege
Wegebau mit |& Einfachbef,
Neutrassie-= |3 geringe Beanspr.
rung €} stirkere Beanspr. 125,000,4 10,35 1.293.750,--
& starke Beanspruchung
I 1.293.750, ==
4
M5 1 Obersandung 26.000,-] 20,0 520.000,--
Wegebau 2 Schotterung 39.000,-1 16,0 624,000, --
chne Neu- 3 wie 4]3 84.000, - 4,0 336,000, ~~
trassierung  |€b_wie 4./4 115,000,-1 4,42 508.300,~~
5 wie 4./5 148,000, ~ 7,63 1,129,240, --
It 3.117.540, -~
1
M6 1 wie d./1 10,000, - ,0 180,000, ~~
Wegebe- 2 wie 4./2 24,000, ~ ,0 432,000, -~
seitigung 3 wie4./3
4 wie 4./4
5 wie 4./9
| 612,000, -~
M7 A Kennz, Gefahr 400, - 7,0 2.800,--
Verkehrs= &2 Sicher., Gefahr
technik 33 Einr. f. ruh. Verkehr
€ Schaff.Ausb.Ortsausf
5  Entschirf. Gefahr
2.800,--




BEWERTUNGSFALL: Wymeer B
ausgef, Flurbg, | KOSTEN INSGESAMT | Ubersicht 12, Blatt 2
MASSNAHME
. Kosten
NR. SPRAGUNG | insgesamt ,
M8 1 Grup., Weges.b.0,60m|| 8.000,-] 13,54 108.320, -~
Gewdsserbau 2 Gruben bis ],00 m jLS.S.OOO," 4, 89 171 .]50, -
mit Neu- 3 Graben bis 1,50m || 68,000,-| 20,65 1.404,200,--
trassierung el Groben > 1,50m |f
5 Gew.m.bes.Profilg. |}
il 1.683.670,--
M9 4 Teilousb.b, 1,50m 7.000,-] 50,0 350,000, ==
Gewtkserbau 2 Vollousb.b. 1,50 m
“3 Teilausb.m. = 1,50 m || 60,000,= 7,5 450,000, ==
4 Vollousb.m.2 1,50 m |'82,000,-| 14,5 1,189,000, -~
5 Vollausbou (FlUsse) 125.000,~] 1,5 187.500,--
| 2,176,500, -~
M10 1 wie 8./] ]
Gewtsser= 2 wEe 8./2
verfutlung 3 wie8./3 1
4 wie 8./4 Ji
5 wie 8./5 ]
I[ i
{
M1 1 kl.Retensionsriume
Sondervor- 2 mittl .Retensionsrdume
haben des 3 gr. Retensionsrume
Wasserbaus 4 Schdptwerk 500,-1 400 200.000, -~
B Schopfw.u.Retens,
200,000, -~
M12 1 rohrlose Drinung
2 Rohrdran/Einzeldrin
Drdnung 3 Mischdrtin
&, Yolldranmittl Abstand|[ 2,000,-| 691 1.382.000,-~
5 Volldrdn eng. Abstand
L 1,382,000, -~
i
M13 1 Tieflockeryng
landeskul=~ 2 Flachum. Neuansaat 1.400,-1 390 546,000, -~
turelle Maf- |3 _Tiefum.<1,0mu.Dung.
nohmen 4 Tiefum. 1,0-15m 3.100,-1 &10 1.891.000,--
5 Tiefumbruch >1,5m
| 2,437,000, --
MI14 |1 Eipzéunung 200,- 1 300 60.000, -~
sonst, landes- & Entsteinung
kulturelle 3 Kalkung
MoBnahmen |2 Planierung
5 Planinstandsetzung
30,000, -~




BEWERTUNGSFALL: Wymeer

ausgef. Flurbg. | KOSTEN INSGESAMT | Ubersicht 12, Blatt 3
MASSNAHME A
. Kosten/|Umfang Kosten
NR. IAUSPRAGUNG __ |[Einheit | insges. | insgesamt ‘
M5 ‘1 Einzelrodung
2 Feld-Wald-Begrodig.
Rodung 3 Gruppenrodung
&} Streckenrodung
B Flachenrodung
M1é “q_Solittr-u, Gruppenbepf}
Bepflanzung |& Feldgehsize 4,50 18,200 81,900, ~-
Begrunung 33 einreihige Pflanzungen
(Landschaft) }& mehrreih. Pflanzungen 3,50 |46.000 141.000,--
5 geschl, Bepflanzung 1,50 |21.400 32.100,---
I 2725.000, -~
L
M17 4 Althofsanierung
Einzelbetr. 2 Althoferweiterung
MaBnahmen |3 Hofneub.alt, Standort
€} Betriebszweigoussied|.
5 Vollaussiedlung
|
{
M18 ‘1 _Forbgestaltung 3.000,-] 6 18,000, -~
Dorfver- 2 Verschiner. vorh, Baus,
schénerung 23 stfentl, Grun 10, -] 5000 50. 000, —-
€} Spiel-u.Erholungseinr.
5 Ensemble
{ 68,000,--
M19 4 Gest., Aufl,, Rechte
2 Reg. Gew.-u. Weger.
Ordnu.ng der 3 Abls ., Begr. neuer Rech]
rechtlichen
Verhtltnisse £l Gest.f.Schutzausw.
5 Durchf,aller Ausprig, 400, - 1780 712.000, -~
IL Z12. 000 -~




IBEWERTUNGSFALL: Wymeer

ausgef.Flurbg.

KOSTEN : NUTZEN

Ubersicht 14, Blatt 1

MASSNAHME Kosten-
Nutzw. BNutzen 3Kosten
NR, _ IAUSPRAGUNG _|{Verhdlt.
M1 1 Soziosko, Beratung
Planungs-, 2 Koordinalion
Finanzierungs-l@ planeint, u. Landb, || 3.074,- 48,8 150,000, -~
v. allg. Be- {4 Bauleitplonung
rotung 5 Integrale Pl. u. Ber.
3.074.- | 48.8 150,000, -~
M2 1 Grenzbegradigung
2 Zusommenlegung
Boden- 3 mdBig-starke Arrond.
ordnung 1 Zus, m, Tausch Dorffelf 7.446,~ 179,3 1.335,000,--
5 Aust. Ub. mehr, Gem.
7.446,- | 179.3 | 1.335.000,--
M3 4 in d.Flur,belieb, Lage
Flachenbereit42 in d.Flur,bestim,loge
stellungfur |3 Orhirond, belieb.Lage }[10.000, - 9,5 95.000, -~
auflerlandw. [€ Ortsrond, bestim. Lage
I Bedarf B im Ort
[ 10,000,- | 9.5 95.000,--
I
M4 41 Saond-, Erdwege
Wegebau mit |2 Einfachbef,
Neutrassie= {23 geringe Beanspr.
rung €l stirkere Beanspr. 154,018, - 8,4 1.293.750,--
5 starke Beanspruchung . "
134,018, - 8.4 1,293,750, ~=
M5 1 Ubersandung 371429 ,- 1,4 520000, =
Wegebau 2 Schotterung 240000, - 2,6 . 624,000, -~
chné Neu- |3 wie 4./3 96000,--] 3,5 336,000, --
trassierung  |Gb_wie 4./4 84717, - 6,0 508,300, -
5 wie4./0 1,613200,4 0,7 1.129.240,--
219545 - 14,2 3,117,540, -~
M6 1 wie 4./1 120000, - 1.5 180,000, =~
Wegebe~- 2 wie 4./2 288000, - 1,5 432,000, -~
seitigung 3 wie 4./3
€ wie 4./4
5 wie 4./5
204000, - 3,0 612,000, -~
M7 1 Kennz. Gefahr 2.800, -~
Verkehrs- 2 Sicher. Gefahr
technik =3 Einr. f.ruh. Verkehr
€3 Schaff.Ausb.Ortsausf
5  Entschirf, Gefohr
| 2.800,--

1) oM Kosten/Nutzwertpunkt




BEWERTUNGSFALL: Wymeer

ausgef, Flurbg.

KOSTEN : NUTZEN

Ubersicht 14, Blatt 2

MASSNAHME Kosten-
NutzwiJ INutzeny SKosten
NR.  |AUSPRAGUNG _||Verhalr {

M8 A Grup, Weges.b. 0, 60m|[270800,- | 0,4 108,320,
Gewtisserbau |2 Grabenbis 1,00 m 285250, - 0,6 171,150,
mit Neu= 3 Griben bis 1,50 m 484,208, 2,9 1.404.200,--
trassierung 2L Graben > 1,50 m

5 Gew.m.bes.Profilg.
" 420918, - 4,0 1.683.670, -~

M9 4 Teilausb.b. 1,50 m 116667, - 3,0 350,000, --
Gewtsserbay |2 Vollousb.b. 1,50 m

3 Teilousb.m. >=T1,50m 642857, - 0,7 450,000, -

2l Vollousb.m. 21,50 m 11237800, - 5.0 1,189,000, -

5 Vollausbou (FlUsse) 312500,- | 0,6 187,500, -~

I 34032 - 9.3 2,176,500 -~
M0 [1 wies./l
2 wie 8./2
Cewtser |3 wie 8./3
ventivne - fqwie 8. /4
5 wie 8./5

M1l 1 kl.Retensionsrtiume
Sonderyore 2 mittl .Retensionsrdume
haben des 73 gr. Retensionsrdume
Wasserbous | SChoplwerk 31.250,- | 6,4 200.000, -

5 Schiptw.u.Retens,
[ 31.250,- | 6,4 200,000, -~
I
MI12 “1 rohrlose Driinung
2 Rohrdrdn/Einzeldrin
Drdnung 3 Mischdrdn
£ Volldrtin mittl, Abstand{l1181 20, - 1,7 1.382.000, -
5 Volldrdn eng. Abstand
'! 118120, - 1,7 1.382.000,-~
i

MI13 ‘b Tieflockerung
landeskul- & Flachum. Neuansaat |} 546000, - 1,0 544,000, -
turelle Maf- |3 Tiefum.<l, Omu.Dung.
nahmen 4 Tiefum. 1,0 -1,5m 112363750, - 0,8 1.891.000,-~

5 Tiefumbruch »1,5m
1353889, - 1,8 2.437.000,--

Mmié 1 EinzHunung 200000, - 0,3 60.000,~~
sonst. landes- |2 _Entsteinung
kolturelle 3 Kalkung
MaBnchmen |43 Planierung

5 Ploninstandsetzung
200000, - 0,3 %0.000, -

1) DM Kosten/Nutzwertpunkt




BEWERTUNGSFALL: Wymeer

ausgef, Flurbg.

KOSTEN : NUTZEN

Ubersicht 14, Blatt 3

MASSNAHME Kosten—
Nutzw. ?INutzen 2Kosten
| NR.___IAUSPRAGUNG Verhal
M15 1 Einzelrodung
2 Feld-Wald-Begradig.
Redung 3 Gruppenrodung
£1 Streckenrodung
B Flschenrodung
i
Ir
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Verzeichnis der erschienenen Hefte
der Schriftenreihe fiir Flurbereinigung*

: ROHM/WINTERWERBER: Die Vorplanung der Flurbereinigung und Aussied-

lung in der Gemarkung Hechingen; 1952, 51 S. Verlay Eugen Ulmer, Ludwigs-
burg. Z. Z. vergriffen.

: POHL/LIEBER: Die landwirtschaftliche Gestaltung in der Flurbereinigung (Der

Landschaftspflegeplan fiir den Dimmer); 1953, 68 S, Landbuch-Verlag GmbH,
Hannover. Z. Z. vergriffen.

STEINDL: Die Flurbereinigung und ihr Verhiltnis zur Kulturlandschaft in
Mittelfranken; 1954, 64 S. Verlag Erich Schmidt, Berlin/Bielefeld. Z. Z. vergriffen,

: HEINRICHS: Die Vorplanung fiir die Flurbereinigung; 1954, 152 S. Verlag

Eugen Ulmer, Ludwigsburg. Z. Z. vergriffen.

: PANTHER/STEUER/HAHN/ROTHKEGEL: Vortrédge iiber Flurbereinigung, gehal-

ten auf dem 38. Deutschen Geoditentag in Karlstuhe; 1954, 47 S, Verlag Konrad
Wittwer, Stuttgart, Z. Z. vergriffen.

: WELLING: Flurzersplitterung und Flurbereinigung im nérdlichen und west-

lichen Europa; 1955, 81 S. Verlag Eugen Ulmer, Ludwigsburg, Z. Z. vergriffen.

: SCHIRMER/BRUCKLACHER: Luftphotogrammetrische Vermessung der Flurbe-

reinigung Bergen; 1955, 118 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich
(Westf.). Z. Z. vergriffen.

: EIS: Probleme und Auswirkung der Flurbereinigung im Zusammenhang mit

dem Wiederaufbau reblausverseuchter Weinberggemarkungen, untersucht an
einer vor 15 Jahren bereinigten Gemeinde an der Nahe; 1955, 157 S. Kleins
Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf,). Z. Z. vergriffen.

: JUNG: Untersuchungen iiber den EinfluB der Bodenerosion auf die Ertrége in

hdngigem Geldnde; 1956, 45 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen,

: KLEMPERT: Befestigte landwirtschaftliche Wege in der Flurbereinigung als

Mittel zur Rationalisierung der Landwirtschaft; 1956, 65 S. Kleins Druck- und
Verlagsanstalt, Lengerich (Westf), Z. Z. vergriffen.

: OSTHOFF: Die ilteren Flurbereinigungen im Rheinland und die Notwendigkeit

von Zweitbereinigungen; 1956, 64 S. Kleins Drudc- und Verlagsanstalt, Lenge-
rich (Westf.). DM 8,50,

: STEGMANN: Die Verwendung des Lochkartenverfahrens bei der Flurbereini-

gung; 1957, 32 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

: HETZEL: Die Flurbereinigung in Italien; 1957, 53 S. Verlag Eugen Ulmer, Stutt-

gart. Z. Z. vergriffen.

: LUTTMER: Bodenschutz in der Flurbereinigung; 1957, 50 S. Kleins Druck- und

Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). DM 10,—.

: PRIEBE: Wirtschaftliche Auswirkungen von MaBnahmen zur Verbesserung der

Agrarstruktur im Rahmen der Flurbereinigung; 1957, 96 S. Verlag Eugen
Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

: STEUER/BOHTE: Gutachten zu einer Neuvordnung des lindlichen Raums durch

Flurbereinigung; 1957, 160 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich
(Westf.). Z. Z. vergriffen.

: SCHULER: Untersuchungen iiber verbundene Flurbereinigungs- und Aussied-

lungsverfahren in Baden-Wiirttemberg (Betriebswirtschaftliche Auswirkungen);
1957, 115 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. ver-
griffen.

* Ab Heft 68 Schriftenreihe des Bundesministers fiir Erndhrung, Landwirtschaft und For-
sten, Reihe B: Flurbereinigung
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29:

30:
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36:

. NECKERMANN/BERGMANN: Die Wiederaufsplitterung nach der Flurberei-

nigung in Unterfranken; 1958, 72 S. Verlag Erich Schmidt, Berlin/Bielefeld. Z. Z.
vergriffen.

. NAURATH: Die Aussiedlung im Flurbereinigungsverfahren; 1958, 104 S. Verlag

Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

SEUSTER: Die Beanspruchung landwirtschaftlicher Wirtschaftswege im Hinblick
auf eine steigende Mechanisierung der Landwirtschaft; 1958, 116 S. Kleins
Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. vergriffen.

BRAACH: Landwirtschaft und Bevolkerung des Siegerlandes unter den Ein-
fliissen industrieller und landeskultureller wirkkrafte; 1958, 119 S. Kleins
Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. vergriffen.

OLSCHOWY: Landschaftspflege und Flurbereinigung; 1959, 132 S. Verlag Eugen
Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

REISEN: Auswirkungen der Flurbereinigung und Aussiedlung auf die Frauen-
arbeit im bauerlichen Familienbetrieb; 1959, 99 S. Verlag Eugen Ulmer, Stutt-
gart. Z. Z. vergriffen.

. REISSIG: Integralmelioration von Geestrandmooren, dargestellt am Beispiel

der Flurbereinigung Harkebriigge, Krs. Cloppenburg. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

HAHN: Bewertungsgrundsitze und Schitzungsmethoden in der Flurbereinigung
und deren FolgemaBnahmen; 1960, 222 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z.
griffen.

. KERSTING: Die Anwendung der Luftbildmessung in der Flurbereinigung; 1959,

03 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. vergriffen.

. JANETZKWSKI: Auswirkungen der Flurbereinigung und Wirtschaftsberatung

in der Gemeinde Schafheim; 1960, 138 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z.
vergriffen.

. ROHM: Agrarplanung als Grundlage der Flurbereinigung und anderer land-

wirtschaftlicher Strukturverbesserungen in stadtisch-industriellen Ballungsrdu-
men; 1960, 208 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen,

OPPERMANN: Wirtschaftliche Auswirkungen von MaBnahmen zur Verbesse-
rung der Agrarstruktur im Rahmen der Flurbereinigung nach Untersuchungen
in acht Dérfern (Weiterfilhrung des Heftes 15); 1960, 72 S. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

HAHN: Die Flurbereinigung von Waldflachen; 1960, 96 S. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

ROHMER/STEINMETZ: Bodenerhaltung in der Flurbereinigung; 1960, 48 S.
Kleins Drudk- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. vergriifen,

. SEUSTER: Anforderungen des landwirtschaftlichen Betriebes an die Anlage

und den Ausbau des Wirtschaftswegenetzes; 1961, 107 S. Kleins Druck- und
Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. vergriffen.

: MEIMBERG/RING/SCHUNKE/RUHMANN/WAMSER: Die wirtschaftlichen Gren-

zen der mechanisierten Bodennutzung am Hang und ihre Bedeutung fiir eine
Bewertung héngiger Grundstiicke in der Flurbereinigung; 1962, 95 S. Verlag
Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

. HAHN: Die Schiatzungsmethoden der Flurbereinigung in den deutschen Landern

und im benachbarten Ausland; 1961, 67 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z.
vergriffen.

DENKS u. a.: Die Entwicklung der Vorplanung in der Praxis der Flurbereini-
gung; 1962, 74 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

FEUERSTEIN: Untersuchungen liber Gemeinschaftsobstanlagen in Baden-Wiirt-
temberg; 1964, 112 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

. KLEMPERT: Die Wirtschaftswege. Beitrdge iiber ihre Anlage und Befestigung;

1964, 87 S. Kleins Drudk- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf). Z. Z. ver-
griffen.
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43:

44:

46:

47

49:

50:

51:

52:

VIESER: Aufgaben der Flurbereinigung bei der Neuordnung des liandlichen
Raumes; 1964, 58 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.
GUMMERT/WERSCHNITZKY: Wirtschaftliche Auswirkungen von MaBnahmen
zur Verbesserung der Agrarstruktur; 1964, 159 S, Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart,
Z. Z. vergriffen,

: NIESMANN: Untersuchungen iiber Bodenerosion und Bodenerhaltung in Ver-

bindung mit Flurbereinigung; 1966, 80 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart, Z. Z.
vergriffen.

: DRECHSEL: Die Flurbereinigung im Raum Niirnberg-Fiirth; 1966, 44 S. Verlag

Eugen Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen,

: OSTHOFF: Flurbereinigung und Dorferneuerung; 1967, 49 S. Landwirtschafts-

verlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 6,—.

SCHICKE/BATZ: Koordinierung der Flurbereinigung mit anderen Planungen
zur Neuordnung des lindlichen Raumes; 1967, 103 S. Landsdlriften-Verlag.
Bonn. DM 5,—,

STEUER u. a.: Die Mitwirkung nichtbehérdlicher Stellen bei Flurbereinigung

und beschleunigter Zusammenlegung; 1967, 80 S. Kleins Druck- und Verlags-
anstalt, Lengerich (Westf.). DM 6,—.

: QUADFLIEG: Die Teilnehmergemeinschaft nach dem Flurbereinigungsverfahren;

1967, 67 S. Verlag Eugen Ulmer. Z. Z. vergriffen,
TORUK: Die Linearplanung in der Vorplanung der Flurbereinigung; 1967, 130 S.
Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). Z. Z. vergriffen.

MIKUS: Die Auswirkungen der Agrarplanung nach 1945 auf die Agrar- und
Siedlungsstruktur des Raumes Westfalen; 1967, 76 S. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen,

: SCHNEIDER u. a.; Die Entwicklung des lindlichen Raumes als Aufgabe der

Raumordnungs- und regionalen Strukturpolitik; 1967, 78 S. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

HAGE u. a.: Beispiele der Zusammenarbeit landwirtschaftlicher Betriebe in
der Veredelungsproduktion, ihre rechtlichen und steuerlichen Probleme; 1968,
98 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt GmbH, Lengerich (Westf). Z. Z. ver-
griffen.

MEIMBERG: Die Bewertung hangiger Grundstiicke bei der Flurbereinigung;
1968, 124 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 6,50.

FEITER: Die betriebswirtschaftlichen Auswirkungen der Flurbereinigung auf
die Landwirtschaft der Gemeinde Mutscheid und zukiinftige Entwicklungsmég-
lichkeiten von Voll- und Nebenerwerbsbetrieben; 1969, 200 S. Landwirtschafts-
verlag GmbH, Hiltrup {(Westf.). DM 13,50.

FISCHER: Die landliche Nahbereichsplanung; 1969, 219 S. Landwirtschaftsverlag
GmbH, Hiltrup (Westf.). Z. Z. vergriffen.

: KLEMPERT: Standard-Wegebefestigungen in Marsch, Moor und Geest; 1970,

80 S. Landschriften-Verlag GmbH, Bonn. DM 5,—.

: HIDDEMANN: Die Planfeststellung im Flurbereinigungsgesetz; 1970, 79 S.

Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 7,50.

: KROES: Der Beitrag der Flurbereinigung zur regionalen Entwicklung: Sozial-

6konomische Auswirkungen, Kosten, Konsequenzen; 1971, 165 S. Landwirt-
schaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf). DM 14,50.

: HOTTES/NIGGEMANN: Flurbereinigung als Ordnungsaufgabe; 1971, 73 S.

Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). Z. Z. vergriffen.

: SCHWEDE: Entwicklungsziele der in der Bundesrepublik Deutschland mit der

Verbesserung der Agrarstruktur befaSten Behérden und Institutionen im Ver-
gleich mit der Organisation im benachbarten Ausland unter besonderer Beriick-
sichtigung der Flurbereinigung; 1971, 238 S. Landwirtschaftsverlag GmbH,
Hiltrup (Westf.). DM 18,—.



Heft 58: MOSER: Haltbarkeit, Unterhaltung und Wirtschaftlichkeit von Wegebefesti-
gungen — Untersuchungen an Wegebefestigungen in Flurbereinigungsverfahren;
1971, 140 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf). Z. Z. vergriffen.

Heft 59;: KALINKE/STUMM/PROLLOCHS: Kosten der Weinbergsflurbereinigung und
Auswirkungen dieser auf Arbeitszeitbedarf und Kosten der Bewirtschaftung;
1972, 61 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 9,50.

Heft 60: LANG: Der Einsatz der Automation in der Flurbereinigung; 1972, 79 S. Land-
wirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM 8,50.

Heft 61: HOTTES/TEUBERT/von KURTEN: Die Flurbereinigung als Instrument aktiver
Landschaftspflege; 1974, 92 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup {Westf). DM
13—

Heft 62: KLEMPERT: Probleme und Methoden bei der Erarbeitung von Rechenprogram-
men fiir die Erstellung des Zuteilungsentwurfs bei Flurbereinigungen; 1974,
221 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.), DM 32,—.

Heft 63: BLUMEL/RONELLENFITSCH: Die Planfeststellung in der Flurbereinigung |/
Rechtsgutachten; 1975, 98 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup (Westf.). DM
11,—.

Heft 64: HOTTES/BECKER/NIGGEMANN: Flurbereinigung als Instrument der Siedlungs-
neuordnung; 1975, 130 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Hiltrup {Westf). DM
25—,

Heft 65: KROPFF: Ein Optimierungsansatz zur Automatisierung von Zuteilungsplénen in
der Flurbereinigung; 1977, 80 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Miinster-Hiltrup.
DM 18,50,

Heft 66: SCHAFER/JURGENS/GULDENBERG/PLUTZ/SCHOBESS/SCHULTE: Entwick-
lungschancen peripherer Regionen; 1978, 184 S. Landwirtschaftsverlag GmbH,
Miinster-Hiltrup. DM 44,—.

Heft 67: SCHA‘FER/JURGENS/GULDENBERG/PL'O'TZ/SCHOBESS/SCHULTE: Entwick-
lungsprobleme peripherer Regionen und strategische Losungsansétze; 1978, 88 S.
Landwirtschaftsverlag GmbH, Miinster-Hiltrup. DM 22,—.

Heft 68: BAUER/FRANKE/GATSCHENBERGER: Flurbereinigung und Erholungsland-
schaft; 1979, 128 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, Miinster-Hiltrup. DM 7—

Verzeichnis der erschienenen Sonderhefte
der Schriftenreihe fiir Flurbereinigung*

Die Flurbereinigung in den Landern der Bundesrepublik Deutschland.

Jahresbericht 1956, 36 S.; 1957, 40 S.; 1958, 63 S.; 1959, 75 S.; 1960, 85 S.; 1961, 96 S,
1962, 102 S. Daco-Verlag, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

PABSCH: Vorplanung Rotenhain; 1956, 34 S. Erich Schmidt Verlag, Berlin. Z. Z. vergriffen.
SCHUMACHER: Flurbereinigung Biihl; 1957, 18 S. Erich Schmidt Verlag, Berlin. Z. Z.
vergriffen.

ACKERMANN u. a.: Das beschleunigte Zusammenlegungsverfahren von Eckersweiler,
Kreis Birkenfeld/Nahe; 1957, 23 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.).
Z. Z. vergriffen.

BOHTE: Strukturverbesserung im Bauernbetrieb (I. Auflage); 1957, 35 S. Verlag Eugen
Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

BOHTE: Strukturverbesserung im Bauernbetrieb (II. Auflage); 1958, 51 S. Verlag Eugen
Ulmer, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

* Ab Sonderheft ,Dorferneuerung”
Schriftenreihe des Bundesministers fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, Reihe B:
Flurbereinigung



Flurbereinigung. Ein Bericht iiber das erste europdische Seminar fiir Flurbereinigung
(Wiesbaden 1955); 1957, 96 S. Daco-Verlag, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.

STEUER/ENSTIPP: Die Aussiedlung in der Flurbereinigung und die bauliche Gestaltung
der Aussiedlungshéfe (I. Auflage}; 1957, 24 S. Daco-Verlag, Stuttgart. Z. Z. vergriffen.
STEUER/ENSTIPP/SPRENGEL: Die Aussiedlung in der Flurbereinigung und die bauliche
Gestaltung der Aussiedlungshéfe (II. Auflage); 1959, 51 S. Daco-Verlag, Stuttgart. Z. Z.
vergriffen.

Flurbereinigung. Beispiele aus der Arbeit des Landes Nordrhein-Westfalen; 1959, 12 S.
Druckerei Gétzky, Bonn. Z. Z. vergriffen.

KUSTERS: Das Schrifttum iiber Flurbereinigung; 1959, 62 S. Verlag Eugen Ulmer, Stutt-
gart. Z. Z. vergriffen.

TREUDE: Die Bedeutung der Flurbereinigung fiir die wirtschaftliche Gesundung der
Gemeinden; 1959, 16 S. Druckerei Gétzky, Bonn. Z. Z. vergriffen.

THELLMANN: Die Aufwuchsbewertung im Weinbau und ihre Bedeutung fiir die Flur-
bereinigung; 1961, 46 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.). Z. Z. ver-
griffen.

Flurbereinigung und Verbesserung der Zugangswege in den Weinbaugebieten der Bun-
desrepublik Deutschland; 1962, 91 S. Kleins Druck- und Verlagsanstalt, Lengerich (Westf.).
Z. Z. vergriffen.

BOHTE: Landwirtschaft und Flurbereinigung; 1963, 56 S. Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart.
Z., Z. vergriffen.

WEINZIERL: Raumordnende FlurbereinigungsmaBnahmen in Fremdenverkehrsgemein-

den; 1970, 80 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup. DM 6,50
KOHLER: Flurbereinigung und Dorferneuerung (Stebbach); 1971, 158 S. Landwirtschafts-
verlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup. DM 13—

Neuordnung des lindlichen Raumes durch Flurbereinigung (Der Wege- und Gewiisser-
plan}; 1972, 42 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup. Z. Z. vergriffen.
Flurbereinigung und Wiederaufbau in den Weinbergen. 8. Auflage, 1979, 18. S. Druck:
Landesamt fiir Flubereinigung und Siedlung Baden-Wiirttemberg.

SCHAFER/LANGE: Funktionsmodelle lindlicher Gemeinden; 1973, 115 S.

AVA — Arbeitsgemeinschaft zur Verbesserung der Agrarstruktur in Hessen e. V.,
62 Wiesbaden.

HAHR: Agrarstrukturelle Vorplanung —

Analysen, Methoden, Ergebnisse in Nordrhein-Westfalen als Grundlage fiir eine bundes-
einheitliche Konzeption; 1974, 66 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup.
Z. Z. vergriffen.

Flurbereinigung und Landespflege; 1974, 21 S.

Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Minster-Hiltrup. Z. Z. vergriffen.

HEINRICHS: Die Neuordnung des landlichen Raumes durch Flurbereinigung — unter
besonderer Beriicksichtigung des Verhéltnisses der Flurbereinigung zur Bauleitplanung —;
1975, 123 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup. Z. Z. vergriffen.
Arbeitstagung der Flurbereinigungsrichter 1975; 1970, 31 S.

Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup. Z. Z. vergriffen.

Das neue Flurbereinigungsgesetz; 1976, 136 S.

Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup. DM 18,50
Der Plan iiber die gemeinschaftlichen und offentlichen Anlagen in der Flurbereinigung;
1977, 152 S. Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-Hiltrup. DM 12,50

Dorferneuerung; 1979, 154 Seiten, 5 Falttafeln. Landwirtschaftsverlag GmbH, 4400 Miinster-
Hiltrup. DM 14—
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Zielerfullung vorhonden, aber nicht mefibar oder Zielerfullung indifferent

Zielerfullung nur in den Ausprigungen 1/2/3 oder 4
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OBeRZIEL

[VERBESSERUNG DER LEBENSBEDINGUNGEN |IM LANDLICHEN RAUM |

H

ZIELSYSTEM und ZIELGEWICHTE

MESSKRITERIUM Ubersicht 3

Hochwasserereignisse /Jahr

Zahl der gewichteten Konfliktpunkfe,
Einwohner

HAUPTZIEL UNTERZIEL TEILZIEL
Z, Sicherung einer schadlosen
(Hoch~)Wasserabfuhrung(Siedlung)
22 Verbesserung der innerortlichen
U] Velresse’:url\g tier I—Tﬂ_'ﬂ Verkehrsverhdltnisse
Wohnverhdltnisse Z3 Minimierung der Immissionsbe-

lastungen Geruch/Ldrm/Schad-
stoffe (Landwirtschaft/Gewerbe/
Verkehr)

Summe der %-~Anteile immissionsbelastigter
Einw,

Z, Verbesserung der Ver- und Entsorgung
(Wasser; Abwasser)

Ver- und Entsorgungsgrad in %
der EW

25 Verbesserung der stddteboul. Struktur
(Auflockerung der Ortslage, Beson-
nung etc.)

Anteil der Problemfulle Hauser /
Gesamtzahl der Gebdude (%)

Z, Verbesserung der Wohnbousubstonz

Anteil der Problemfalle (Wohnhduser)

Schaffung und Sicherung
eines guten Wohnumfeldes B 6 (Renovierung, chne Innenausbau) Gesamtzahl der Wohnhiuser (%)
U, Dorferneverung Z., Sicherung der Siedlungsentwicklung .
2 . 7 S . Verfugbarkeit in % des Flachenbedarfs
und ~entwickiung n (gem. .landespl. Funktion bzw. bauleit- fUr Wohnen und Gewerbe durch Endnutzer
planerischer Maligabe)
Z., Ausbau der Einrichtungen fur den Ge- 2
8 meinbedarf (Kommunikations-, Bildungs= Bedarf (m"/EW)
- u. Sozialeinrichtungen)
Z, Schaffung von Grunfldchen und Spiel- 2
i und Sportanlagenim und am Dorf Bedarf (m"/EW)
Uy Erhaltung der sozialen v. T5]7] Zyq Eshaltung kulturhist. Bousubstanz und Zohl der Falle /Zahl erhaltungsw. Objekte (%)
kulturellen Gegebenheiten m Z,. Forderung des Dorfgemeinschaftslebens/ Intensitdtsgrad
Veranstaltungen, etc.) .
Z, , Entwicklung und Sicherung ausreichender Realisierung des Aufstockungsbedarfs in %
BetriebsgrsBien (LF)
U4 Schaffung und Sicherung Z, ., Verbesserung des londw. Betriebsstand- Realisierung der erforder|. Hofstellenerweiterungen

existenzfihiger landw. Betriebe E
einschl. evtl. Jandw. Koope~

rationen

ortes und der Betriebsgebdude

bzw. ~neuschaffungen in % des Bedarfs

Z, , Popularisierung und Einfuhrung erhshter
Beratung

Anteil der beratenen Betriebe (%) an der Ge-
samtzahl der Betriebe Ub. 5 ha LF

H2 Verbesserung der Arbeits~

110100

und Produktionsbedingungen
in der Land~ u. Forstwirt-
schaft

2lefs] v,

Schaffung und Erhaltung einer
rationell zu nutzenden und er-
tragreichen/ertragsicheren
Feldfiur

215 Verminderung der Flurzersplitterung

Zah| der Besitzsticke /landw. Betrieb

Z, , Verbesserung der inneren Verkehrslage
(Flurzerstreuung, Wegenetz)

Zeitsumme der zu fohrenden Wege Uber vorh,
Wegenetz in h/100 ha LF

Z

Schaoffung optimal zu bewirtschaftender

7 Planformen

Flichenanteil optimaler Planformen(% Jan der Ge-
samtgemarkung (Schlaglingen, Parallelitat)

Z. . Sicherung einer schadlosen Sommerhoch-
wasserabfuhrung (Feldfiur)

Sommerhochwasserereignisse/Jahr

219 Ausschipfung der potentiellen Nutzungs-
eignung des Bodens

Acker

optimaler Grundwasser-Flurobstand
Grinland

in m unter Gelande

Z20 Erhaltung der potentiellen Ertragsfahigkeit

des Bodens

Anteil der standortgerechten Nutzung
an der Gesomt-LF

Z 1 Weitgehende Ausschaltung von Wasser-
erosionen

Anteil gefshrdeter Fldchen der Gesamt-LF

222 Weitgehende Ausschaltung von
Winderosionen

Anteil gefahrdeter Fluchen der Gesamt-LF

Verbesserung der Vermarktung

%
manje

Verbesserung der duleren Verkehrs—
lage fur den landw. Bezug u.Absatz

@ Zeitsumme der Wegeentfernung/Betrieb zu Be~
zug~ u.Absatzbetr. Ub. befestigtes Wegenetz (min)

H

6 Schaffung und Sicherung von Ver- Entfernung Jer wichtigsten Vermarktungseinrich-
marktungseinrichtungen bzw. ~schwer~ tungen vom Dorf bzw, Hufeschwerpunkt (km)
punkfe ’

225 Verbesserung der Marktflexibilitdt durch Er-| %-~Anteil der Alternativnutzungsfldchen
haltung bzw.Schaffung v Alternativnut ~f], an der Gesamt-LF
Z26 Schaffung und Erhaltung Beschftigungsgrad om Ort (Verhdltnis Berufsaus~
Arbejtsplatze am Ort pendler : auBerldw. Arbeitsplitze am Ort)
U7 Erhaltung und Firderung der &rt- .E Zyy Erhshung der &rilichen (regionalen) Nach-

5 Schaffung bzw. Erhaltung

lichen gewerblichen Wirtschaft

frage noch Leistungen u. Gutern durch
Primdrinvestitionen

Investitionssumme,/EW

g Verbesserung der Méglichkeiten des
Fremdenverkehrs

Realisierung des Bedarfs der Fremdenverkehrs—
infrastruktur (%)

eines ausreichenden Ange~
bots alternativer Erwerbs-
moglichkeiten und Dienst~
leistungen

2[o]o] v,

Verbesserung und Sicherung des
srtlichen Versorgungsangebots

/Verbesserung der privaten sowie der
sffentl. und quasi-sffentl. Dienst-
feistungen (Post, Sozialstation, Banken,
etc.)

Zahl der EW/ Gruppe ausgewthlter
Dienstleistungen

Verbesserung der Erreichbarkeit mit
Individualverkehrsmittein

Fohrzeitgewinn in min/EW
(Jsochronen)

Vorhaben

U9 Verbesserung der Verbindung zu
Ubergeord. Arbeitsplatz~ und .n Verbesserung der Erreichbarkeit mit EW-Anteil in % der Gesamt-EW im FuBgtinger-
Versorgungszentren sffent]. Personenverkehrsmitteln bereich der Haltestellen
3 f:t‘;;':ﬁ;n:"s';i‘:he'S*e"““9 einer viel- rel. skologische Vollkommenheit (REV)
U, . Erhaltung oder Wiederherstel lung Erhaltung - Wiederherstellung einer arten- Anteil d.Schutzpflanzungen, Naturschutzgeb, etc.
1077 4 4 g P
einer skologischen Stabilitat reichen Flora in % d.Gesamifl. m.Uberw.Bedeutung f.d.Flora
Z3s Erhaltung - Wiederherstellung einer arten~ Anteil d.Schutzpflanzungen, Naturschutzgeb. efc.
reichen Fauno in % d.Gesamtfl. m.Uberw.Bedeutung f.d.Fauna
236 ?:I}:ngfe?qniabnz:vd 5;’:("“”"9 einer viel- Vielfultigkeitswert (V-Wert)
1 A1
U,, Ordnung und Gestaltung der Land- " . .
1 schoft fur die naturgebundene Er- Zyy Erschliefung ?rholungswwksamer Erholungswege in km/100 ha
hol . . Landschaftsteile
i olung und Freizeit
H4 Erfullung und Suc_herung Uber- an ng Schaffung Ubergeordneter Erholungs- % Deckung der Nochfrage zur Gréfle des
geordneter Funktionen schwerpunkte (Wasserfldchen, etc.) Einzugsgebiets
Z39 [En::\fcltung und WLedegh:rstellung des % Anteil der gestorten Bodendeckschicht
iltervermdgens des Bodens an der Gesamtflache
U._ Siche d Verb d
12 n;Urlr;::':]ge:r;(e”::r:es;emng er . Z4O Erhaltung und Wiederherstellung der
{Risikominderung) ) Leistungsfohigkeit von Fliefigewassern GewdssergUteklasse
(Selbstreinigungskraft)
24] Sicherung von Grundwasservorkommen Anteil der festgesetzten Wasserschutzgebiete (1,11,
1) in % der Einzugsgebiete
Z,., Erhaltung und Wiederherstellung der P
Leistungsfahigkeit der Luft Ravhigkeitswert
243 VerhUtung oder Verminderung von Konta- Anteil des Ackeranteils in % der LF
minationen auf der Erzeugerstufe
244 Ermsglichung der Einordnung % Flichenbereitstellung an Gesamtfldche
U]3 Eingliederung Ubergeordneter . Uberregionaler Verkehrstrassen (sinnvoll cusgewiesen)

Ermsglichung der Einordnung
der Kusten~, Hochwosser~, Lawinen—
schutzanlagen

% Fldchenbereitstellung an Gesamtfldche
(sinnvoll cusgewiesen)
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