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Kurzzusammenfassung

Die Pfalz gilt als das grofite, geschlossene Anbaugebiet fiir Freilandgemiise in Deutschland.
Die Flurbereinigung kann auch hier zur Strukturverbesserung beitragen. Jedoch gibt es fiir
den Gemiiseanbau spezielle Voraussetzungen und Besonderheiten, die in einem klassischen

ackerbaulichen Flurbereinigungsverfahren nicht vorkommen.

Gegenstand dieser Bachelorarbeit ist es anhand einer Untersuchung bisheriger Verfahren in
dieser Region, die speziellen Probleme und Herausforderungen herauszuarbeiten und hier-
fir Losungsansdtze zu finden. Ein besonderes Augenmerk soll hierbei auf Brunnen und Be-
wasserungseinrichtungen, sowie dem Ausbau des iibergeordneten Verbindungswegenetzes
gelegt werden. Des Weiteren sollen die bisher durchgefiithrten Flurbereinigungsverfahren

nachtriglich durch die Erstellung einer Wertschopfungsanalyse bewertet werden.

Anhand der aus der Untersuchung ermittelten Voraussetzungen, die fir den Gemiiseanbau
benotigt werden, wird eine Bedarfsuntersuchung durchgefiihrt, um zu ermitteln, an welchen
Stellen in der Vorderpfalz ein konkreter Bedarf fiir diese neue Form der ,,Gemiiseflurberei-

nigung" besteht.

Schlagworter: Flurbereinigung, Gemiiseanbau, Vorderpfalz, Bewdsserung, Wegenetz, Be-

darfsermittlung



Abstract Summary

The Palatinate is considered to be the largest, closed cultivation area for outdoor vegetables
in Germany. Land consolidation can also contribute to structural improvement in this re-
gion. However, there are special conditions and peculiarities for vegetable cultivation which

do not occur in a classical agriculture land consolidation procedure.

The subject of this bachelor thesis is to work out the special problems and challenges and to
find solutions for them based on an investigation of previous procedures in this region. Spe-
cial attention will be paid to wells and irrigation facilities, as well as the development of the
superordinate road network. Furthermore, the land consolidation procedures carried out so

far are to be evaluated retrospectively through the preparation of a value-added analysis.

Based on the conditions determined from the investigation, which are needed for the vege-
table cultivation, a demand investigation is accomplished, in order to identify, at which
places in the Vorderpfalz a concrete need for the new form of the “Gemiiseflurbereinigung”

exists.

Keywords: land consolidation, vegetable cultivation, Vorderpfalz, irrigation, road network,

needs assessment
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1  Einleitung

Zu einer ausgewogenen Erndhrung gehort bekannterweise auch immer Gemiise. Eine Re-
gion in Deutschland die solch eine ausgewogene Erndahrung erméglicht, ist die Vorderpfalz
in welcher schwerpunktmiflig Gemiiseanbau betrieben wird. Die Vorderpfalz ist wegen ver-
schiedenen Grundvoraussetzungen wie zum Beispiel Klima, Wasserversorgung und den Ver-
marktungsmoglichkeiten fiir den Anbau von Gemiise so attraktiv. Da der Gemiiseanbau ge-
wisse Besonderheiten mit sich bringt und es spezielle strukturelle Voraussetzungen benétigt,
um diesen gut betreiben zu kénnen, werden diese in dieser Bachelorarbeit herausgearbeitet.
Fiir Gebiete mit Weinbau oder Wald gibt es schon spezielle Formen der Flurbereinigung, die
»Weinbergsflurbereinigung® und die ,, Waldflurbereinigung“. Dies soll hiermit auch fiir Frei-
landgemiiseanbaugebiete erértert werden und somit eine neue Form der ,,Gemiiseflurberei-

nigung” erstellt werden.

Ziel dieser Bachelorarbeit ist es, die Voraussetzungen zu erértern und die Probleme und
Herausforderungen, die der Gemiiseanbau fiir eine Flurbereinigung mit sich bringt, darzu-
legen. Das aktuell bestehende Problem des landwirtschaftlichen Zulieferungsverkehr zu den
zentralen Vermarktungseinrichtungen durch die Ortschaften und LandstraRen wurde be-

reits in einer Masterarbeit von Straub (2018) beleuchtet.

Die Herausarbeitung erfolgt durch eine Untersuchung bisher durchgefiihrter Flurbereini-
gungsverfahren in dieser Region, sowie durch einen Austausch mit den beteiligten Mitarbei-
tern des Dienstleistungszentrums Landlicher Raum (DLR) Rheinpfalz. Des Weiteren werden
diese Verfahren anhand der Erstellung von Wertschopfungsanalysen bewertet. Anhand der
Voraussetzungen, die einen guten Gemiiseanbau ermdglichen, wird eine Bedarfsuntersu-
chung durchgefiihrt, um den konkreten Bedarf von Flurbereinigungen und deren Schwer-

punkte zu ermitteln.
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2 Vorstellung des Bearbeitungsgebietes
In diesem Kapitel wird das zu bearbeitende Gebiet, die Vorderpfalz, vorgestellt. Ebenso wird
hierbei auf die Besonderheiten speziell fiir die Gemiiseproduktion eingegangen, sowie auf

den Wandel der Landwirtschaft in diesem Gebiet.

2.1 Allgemeines

Das Bearbeitungsgebiet dieser Bachelorarbeit umfasst die Region Vorderpfalz, welche im
sudostlichen Teil von Rheinland-Pfalz liegt. Sie ist Bestandteil des Gebietes der Pfalz, wel-
ches sich in Nord-, Siid-, West-, und Vorderpfalz untergliedert. Hieraus kann abgeleitet wer-

den, dass die Vorderpfalz im Osten der Pfalz liegt.

Um das Gebiet der Vorderpfalz konkret abzugrenzen, umfasst es laut Wikipedia politisch
gesehen folgende kreisfreie Stadte und Landkreise: Stadt Frankenthal (Pfalz), Stadt Ludwigs-
hafen am Rhein, Stadt Neustadt an der Weinstrafle, Stadt Speyer, Landkreis Bad Diirkheim
und den Rhein-Pfalz-Kreis. Die Stadt Neustadt an der Weinstrafde und der Landkreis Bad
Diirkheim reichen teilweise iiber das Gebiet der Vorderpfalz hinaus. Die Landschaft in die-
sem Gebiet lasst sich in Hiigelland und Rheinebene unterteilen. In der relativ ebenen Region
der Rheinebene in Richtung Ludwigshafen ist vor allem der Obst- und Gemiiseanbau anzu-

treffen (vgl. Wikipedia, 2018).

Neben dem Obst- und Gemiiseanbau hat auch der Weinbau eine grofle Bedeutung in dieser
Region. Das Gebiet zeichnet sich ebenso durch eine sehr gute Anbindung an viele Schnell-
stralden aus. Es wird von den Autobahnen 6, 61, 65 und 650, sowie die Bundesstraflen 9, 37,

39, 44 und 271 durchzogen.

2.2 Was sind die Besonderheiten fiir die Freilandgemiiseproduktion in
diesem Gebiet?

Das Gebiet wird auch als die ,, Toskana“ Deutschlands bezeichnet, was auf das dort herr-
schende mediterrane Klima zurtickgeht. Aufgrund dessen sei ein durchschnittlich vier Wo-
chen friitherer Erntebeginn, wie auch eine lingere Ernte bis in den Herbst moglich (vgl.
Pfalzmarkt fiir Obst und Gemiise €G, o. J., S. 11), was einen deutlichen Wettbewerbsvorteil

gegeniiber anderen Regionen bedeutet. Diese Region weist wenig Niederschlag und sehr viel
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Sonne auf (vgl. Hiibbers, 2017, S. 616). Ebenso gilt die Pfalz ,,[...] als das grofite, geschlossene

Anbaugebiet fiir Freilandgemiise in Deutschland“ (Hubbers, 2017, S. 616).

Laut Klockgether sind in der Vorderpfalz auch die Béden etwas Besonderes, da diese frucht-
bar sind und sich schnell erwdrmen. Des Weiteren liegen hier sehr gut entwickelte Méglich-
keiten zur Bewisserung der Flichen vor. Die Grundfliche fiir den Gemiiseanbau betragt
mehr als 13.000 ha. Da die Flichen jedoch mehrfach im Jahr bestellt werden, lag die eigent-
liche Anbauflache somit im Jahr 2012 bei 19.400 ha. Diese Mehrfachnutzung ist aufgrund
von Gemiisearten, die keine lange Kulturdauer benétigen, moglich. Zu diesen Gemiisearten
zdhlen beispielsweise Bundzwiebeln, Feldsalat und Radies. In der Vorderpfalz liegen rund
92 Prozent der gesamten Anbaufldche fiir Gemiise von Rheinland-Pfalz. Der Gemiiseanbau
wird dort auf knapp 75 Prozent der Ackerflichen betrieben. Es werden hier vor allem fol-
gende Gemiisearten angebaut: Radies, Mohren, Bundzwiebeln, Speisezwiebeln, weitere

Wurzel- und Knollengemiise, Feldsalat, Kopfsalat, Spinat, Lauch, Spargel, weitere Blatt- und

Stangelgemtise, sowie Blumenkohl und weitere Kohlgemiise (vgl. Klockgether, 2016, S. 52).

Weitere Besonderheiten fiir diese Region sind die groRen Vermarktungszentren, sowie eine
direkte Anbindung an den Rhein-Main-Neckar-Raum als grofles Absatzgebiet (vgl.
Breitenfeld, 2002, S. 106).

2.2.1 Vermarktungseinrichtungen

Die Vermarktung des Gemiises erfolgt iiber Genossenschaften, Groffhdndler und direkt mit
der Handelsebene verhandelnde Grofibetriebe. Diese Vermarktungseinrichtungen finden
sich meist geballt in unmittelbar Nahe zueinander. Im Bereich Dannstadt-Schauernheim
und Mutterstadt befinden sich der Pfalzmarkt fiir Obst und Gemiise, Maurer Parat und Ge-
mise-Renner. Im Bereich Maxdorf und Frankenthal befinden sich Kartoffel-Kuhn und der
Obst- und GemiisegrofSmarkt Maxdorf-Lambsheim, welcher mittlerweile mit dem Pfalz-
markt fiir Obst und Gemiise fusioniert hat (vgl. Pfalzmarkt fiir Obst und Gemiise eG, o. D.).
Die Schwerpunkte dieser Vermarktungseinrichtungen sind der Vertrieb von Gemdiise

und/oder Kartoffeln.

In diesem Abschnitt wird tiefergehend auf die Pfalzmarkt fir Obst und Gemiise eG als,,[... ]|

Marktfiihrer fiir selbst erzeugtes Obst und Gemiise (Pfalzmarkt fiir Obst und Gemiise eG, o. J.,

S.5) in Deutschland eingegangen. Die Pfalzmarkt fir Obst und Gemiise eG besteht laut
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seiner Internetprasenz aus 140 zusammengeschlossenen Erzeugern, welcher im Jahre 1985
durch einen Verschmelzungsvertrag zwischen der ,,Obst- und Gemisegrofimarkt Schif-
ferstadt eG“ und der ,,Obst- und Gemiisegrofimarkt Stidpfalz-Landau eG“ entstanden ist. Im
Jahre 2013 erfolgte die Fusion mit dem Obst und Gemiisegroffmarkt Maxdorf-Lambsheim
(vgl. Pfalzmarkt fiir Obst und Gemiise eG, o. D.).

Laut der Zeitschrift ,,Erntefrisch aus der Pfalz“ vom Pfalzmarkt fiir Obst und Gemiise besteht
dieser aus drei Standorten: dem Stammsitz in Mutterstadt und weiterer Stellen in Hatzen-
biihl (Siidpfalz) und Maxdorf. Diese Erzeugergemeinschatft teilt sich zum einen in die land-
wirtschaftlichen Betriebe, die den Anbau des Gemiises vornehmen und zum anderen in den
Pfalzmarkt, der fiir die Landwirte die Vermarktung, Aufbewahrung und den Transport der
Produkte iibernimmt, auf. Es werden 140 Obst- und Gemiisesorten vermarktet, welche im
Jahr 250.000 Tonnen betragen, wobei 95 Prozent auf Gemiise und 5 Prozent auf Obst ent-
fallen. Téaglich werden somit bis zu 250 LKW am Stammsitz in Mutterstadt abgefertigt (vgl.

Pfalzmarkt fiir Obst und Gemiise eG, o. J., S. 5 ff.).

2.2.2 Wasser- und Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz
Das Bewdsserungssystem in der Region stellt eine Besonderheit dar und ist fiir den erfolgrei-

chen Gemiiseanbau ein sehr wichtiger Baustein.

Laut Internetprasenz des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz wird
der Verband neben der offiziellen Bezeichnung auch ,Beregnungsverband Vorderpfalz* ge-
nannt. Der Verband ist eine Korperschaft des 6ffentlichen Rechts mit Sitz in Mutterstadt.
Die Griindung erfolgte 1965 und das Ziel war es, die Grundwasser- und Trinkwasservorrate
zu schonen, jedoch dabei den wachsenden Bedarf in der Landwirtschaft zu beachten. Durch
dieses Bewdsserungssystem erfolgt quasi,,REGEN NACH MASS* (Wasser- und Bodenverband
zur Beregnung der Vorderpfalz, o. D.). Die grofiflichige Bewdsserung der Gemiise- und
Frithkartoffelanbaugebiete umfasste im Jahre 2010 etwa 13.500 ha, mit einem 600 km lan-
gen Verteilernetz und mit 55 km langen Leitungen an die Druckerh6hungspumpwerke. Die
Bewasserung erfolgt mit Altrheinwasser iiber das Hauptpumpwerk in Otterstadt. Von dort
aus wird das Wasser durch Hauptzubringerleitungen in die Gebiete transportiert. Das ge-
plante beregnete Gebiet soll in Zukunft noch auf 22.000 ha anwachsen (vgl. Wasser- und

Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz, o. D.).
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2.3 Verianderung der Landwirtschaft iiber die Jahre

Laut Hauschild et al. kann ein kontinuierlicher Riickgang der Anzahl der gemiiseanbauen-
den Betriebe in den vergangenen Jahren in Deutschland festgestellt werden. Der Grund hier-
fir sei teilweise der Strukturwandel in der Landwirtschaft, was daran hédngt, dass es schwie-
rig sei, Nachfolger fiir die Betriebe zu finden und Gewinne zu erzielen. Jedoch auch zu be-
obachten sei, dass obwohl die Anzahl der Betriebe in Deutschland zuriickginge, die Grund-
flache fiir den Gemiiseanbau zunehme (vgl. Hauschild et al., 2013, S. 1057 ff.). In Rheinland-
Pfalz und den neuen Bundesldndern sind Betriebe mit ausgesprochen grofen Flachen fiir

den Gemiiseanbau zu finden (vgl. Hauschild et al., 2013, S. 1067).

Dieses Wachstum der Betriebe spiegelt sich auch in der Statistik wider. Die Veranderung in
der Groflenklasse der Betriebe mit einer landwirtschaftlichen Fliche von 200 und mehr ha
in Rheinland-Pfalz ist von 2018 auf 2019 um 5,3 Prozent gestiegen (vgl. Statistisches
Landesamt Rheinland-Pfalz, 2020b, S. 402). Die Zunahme der Bodennutzung mit Gemiise
in Rheinland-Pfalz von 2018 auf 2019 betrdgt 3,5 Prozent (vgl. Statistisches Landesamt

Rheinland-Pfalz, 2020a, S. 4).

Der Anteil der durchschnittlich gepachteten landwirtschaftlich genutzten Flache im Jahre
2010 in der Vorderpfalz ist auch relativ hoch. Dieser betrdgt laut Statistischem Landesamt
Rheinland-Pfalz, nach Verwaltungsbezirken aufgeteilt, in der Stadt Ludwigshafen, dem
Rhein-Pfalz-Kreis und der Stadt Speyer 71 Prozent und mehr. In der Stadt Frankenthal
(Pfalz) und der Stadt Neustadt an der Weinstrafie liegt der Anteil zwischen 68 Prozent und
71 Prozent und im Landkreis Bad Diirkheim bei 59 Prozent bis 62 Prozent (vgl. Statistisches

Landesamt Rheinland-Pfalz, 2010).

Hierbei ist jedoch noch zu beriicksichtigen, dass in den jeweiligen Verwaltungsbezirken un-
terschiedliche Schwerpunkte im Anbau vorliegen. Nach dem Statistischen Landesamt
Rheinland-Pfalz dominiert in den Bereichen der Stadt Ludwigshafen, dem Rhein-Pfalz-
Kreis, der Stadt Speyer und der Stadt Frankenthal (Pfalz) vor allem der Gemiisebau. Im Be-

reich der Stadt Neustadt an der Weinstrafle und dem Landkreis Bad Diirkheim iiberwiegt

der Weinbau (vgl. Statistisches Landesamt Rheinland-Pfalz, 2020b, S. 407).

Neben den Betrieben haben sich aber auch die Maschinen im Laufe der Jahre verindert. Die

landwirtschaftlichen Fahrzeuge sind immer grofier, breiter, schwerer und leistungsstarker
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geworden. Auch die Anbaugerite haben heute deutlich groflere Arbeitsbreiten, um damit

betriebswirtschaftlicher arbeiten zu kénnen.
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3  Rahmenbedingungen fiir eine Strukturentwicklung mit
Hilfe der Flurbereinigung

In diesem Kapitel werden die Rahmenbedingungen fiir eine Flurbereinigung im Gemiisean-
baugebiet Vorderpfalz dargestellt. Hierbei wird sowohl auf die rechtlichen wie auch auf die
vor Ort existierenden tatsachlichen Rahmenbedingungen eingegangen. Daraus werden die

Forschungsfragen, welche in dieser Bachelorarbeit bearbeitet werden, abgeleitet.

3.1 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die Aufgaben der Flurbereinigung, welche auch hier auf die Flurbereinigung in Gemiisean-
bauregionen zutreffen, sind im § 37 Abs. 1 Flurbereinigungsgesetz (FlurbG) geregelt. Hierin
sind als Aufgaben einmal die Neueinteilung der Besitzstiicke benannt, wie auch ,,[...] zer-
splitterter oder unwirtschaftlich geformter Grundbesitz nach neuzeitlichen betriebswirtschaftlichen
Gesichtspunkten zusammenzulegen und nach Lage, Form und Grofle zweckmdfig zu gestalten
[...] “(837 Abs. 1 8. 2 FlurbG). Des Weiteren sollen ,,[...] Wege, Straflen, Gewdsser und an-
dere gemeinschaftliche Anlagen [...]“ (837 Abs. 1 S. 2 FlurbG) geschaffen werden. Dies wird
auch nochmal in § 39 Abs. 1 FlurbG aufgegriffen und der Begriff der ,,gemeinschaftlichen
Anlagen® genauer spezifiziert. Demnach sind es Anlagen die ,,[...] zur gemeinschaftlichen Be-
nutzung oder einem gemeinschaftlichen Interesse [...]“ (§ 39 Abs. 1 FlurbG) dienen und fiir die
Flurbereinigung erforderlich sind. Nach § 39 Abs. 2 FlurbG darf hierzu eine Verlegung, An-
derung oder Einziehung der bereits existierenden gemeinschaftlichen Anlagen vorgenom-
men werden. Ebenso sind nach § 37 Abs. 1 FlurbG Maffnahmen vorzunehmen, um den Ar-
beitsaufwand fiir die Betriebe zu verringen und ihnen somit eine Erleichterung bei der Be-
wirtschaftung zu ermdéglichen, sowie eine Verbesserung ihrer wirtschaftenden Grundlage zu
bewirken. Zu den weiteren Mafnahmen zihlen ,,[...] bodenschiitzende sowie -verbessernde

und landschaftsgestaltende Mafsnahmen [...]“ (837 Abs. 1 S. 2 FlurbG).

Ein wichtiger Grundsatz in der Flurbereinigung ist laut § 44 Abs. 1 FlurbG die Abfindung
durch ,,[...] Land von gleichem Wert [...]“ (§ 44 Abs. 1 S. 1 FlurbG). Dies gilt nach den zu
beriicksichtigenden Abziigen fiir die gemeinschaftliche Anlagen (vgl. § 44 Abs. 1 S. 1
FlurbG). Hierbei miissen ,,[...] die betriebswirtschaftlichen Verhdltnisse aller Teilnehmer gegen-
einander [...]“ (§ 44 Abs. 2 FlurbG) abgewogen werden. Ebenso sind die Gesichtspunkte zu

beachten, die eine besondere Auswirkung auf ,,[...] den Ertrag, die Benutzung und die



Rahmenbedingungen fiir eine Strukturentwicklung mit Hilfe der Flurbereinigung 21

Verwertung der Grundstiicke [ ...]" (8§ 44 Abs. 2 FlurbG) haben. Es soll darauf geachtet werden,
dass die neu zugeteilten Grundstiicke den alten Grundstiicken ,,[...] in der Nutzungsart, Be-
schaffenheit, Bodengiite und Entfernung vom Wirtschaftshofe oder von der Ortslage [...]" (§ 44
Abs. 4 FlurbG) entsprechen. Ziele der Landabfindung sind méglichst grofde Besitzstiicke zu
bilden, welche durch Wege erschlossen werden (vgl. § 44 Abs. 3 FlurbG). Es besteht auch
unter gewissen Voraussetzungen die Moglichkeit der Zuteilung ,,[...] in einem anderen Flur-

bereinigungsgebiet [...]“ (§ 44 Abs. 6 FlurbG).

Weitere rechtliche Rahmenbedingungen, die in der Flurbereinigung eine wichtige Rolle
spielen, sind das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und das Landesnaturschutzgesetz
Rheinland-Pfalz (LNatSchG). Nach §§ 13, 15 BNatSchG miissen die Beeintrichtigungen fiir
die Umwelt so gering wie mdoglich gehalten werden und wenn sie nicht vermeidbar sind,
miussen diese durch Mafdnahmen kompensiert werden (vgl. §§ 13, 15 BNatSchG). Dies hat
zum Beispiel Auswirkungen auf den Wegebau, sodass Fliche, die versiegelt wird, an anderer
Stelle wieder kompensiert werden muss. Die zuldssigen MalRnahmen fir die Kompensation
sind in § 7 Abs. 3 LNatSchG aufgelistet. Dazu zdhlen beispielsweise Biotope wiederherzu-
stellen oder bestehende Biotope untereinander zu vernetzen, sowie Gewasser wieder instand

zu setzen (vgl. § 7 Abs. 3 LNatSchG).

3.2 Tatsachliche Rahmenbedingungen

Laut Herrn Herion, Mitarbeiter des DLR Rheinpfalz, sind die Gewannestrukturen und die
vorhandenen Schlaglingen fiir die aktuelle Bewirtschaftung weitestgehend passend. Dies
hinge daran, dass in einem GrofSteil des Gebietes der Vorderpfalz bereits schon Flurbereini-
gungsverfahren in der Vergangenheit durchgefithrt wurden (vgl. G. Herion, Personliche
Mitteilung, 22. Juni 2021). Daher wire der Bedarf an Flurbereinigungen rein fiir die Acker-
flichen nicht so vorhanden. Es gibe nur einzelne Gemarkungen, in denen Bedarf fiir eine
Flurbereinigung bestehe (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 9. Marz 2021). In diesen
Gebieten geniigen die Gewannestrukturen und Schlagldngen nicht den Anforderungen, so-
dass teilweise Wege selbst geschaffen oder andere mittlerweile mitbewirtschaftet werden.
Teilweise wiirden laut Herrn Herion Flurbereinigungsverfahren von den Beteiligten auch
abgelehnt. Die Landwirte fithren ihre eigene Flurbereinigung durch, indem sie ihre Verpach-

tungsstrukturen anpassen (vgl. G. Herion, Persénliche Mitteilung, 9. Marz 2021). Ebenso
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werden die bewirtschafteten Schlidge regelmifiig unter den Bewirtschaftern getauscht. Sehr
stark in dieser Region ist der Zulieferungsverkehr zu den zentralen Vermarktungseinrich-
tungen (vgl. Arge Landentwicklung, 2017, S. 82). Wirtschaftswege sind vorhanden und viele
Flachen sind an zwei Wege angeschlossen. Trotzdem nehmen die Landwirte fiir die Fahrten
an die Vermarktungseinrichtungen bevorzugt die Fahrt durch die Ortschaften, da die beste-
henden Wirtschaftswege nicht den Anforderungen der modernen Maschinen und Fuhr-

werke gerecht werden (vgl. Arge Landentwicklung, 2017, S. 82).

3.3  Forschungsfragen

Ein Grofteil der Vorderpfalz hat schon einmal ein Flurbereinigungsverfahren durchlaufen,
dies erfolgte jedoch zu einer Zeit, in dieser der Ackerbau noch in der Region dominierte (vgl.
G. Herion, Personliche Mitteilung, 24. Juni 2021). Mittlerweile iiberwiegt in dieser Region
der Gemiiseanbau, der Besonderheiten mitbringt, die auf eine Flurbereinigung Einfluss ha-
ben. Zu diesen Besonderheiten und deren Behandlung liegen bisher jedoch sehr wenige Er-
kenntnisse vor. Daher soll im Rahmen dieser Bachelorarbeit herausgearbeitet werden, wel-
che Besonderheiten es gibt und wie diese behandelt werden kénnen. Ebenso soll anhand der

gewonnenen Erkenntnisse der Bedarf an ,,Gemiiseflurbereinigungen ermittelt werden.
Daher werden in dieser Bachelorarbeit folgende Forschungsfragen behandelt:

1. Inwieweit muss auf Brunnen und Bewdsserungseinrichtungen im Flurbereinigungs-
verfahren besonders Riicksicht genommen werden? Inwieweit verkomplizieren sie
die Verfahren?

2. Was sind die zu beriicksichtigenden Besonderheiten bei einer Flurbereinigung im
Gemiuseanbaugebiet Vorderpfalz?

3. Was fiir einen Bedarf gibt es aktuell und in Zukunft an ,,Gemiiseflurbereinigungen*

in der Vorderpfalz?
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4  Beispiele bisheriger Flurbereinigungsverfahren

In diesem Kapitel werden vier Flurbereinigungsverfahren mit ihren erzielten Ergebnissen
dargestellt. Die Verfahren liegen alle im Bereich des Dienstleistungszentrums Landlicher
Raum (DLR) Rheinpfalz und sind entweder schon komplett oder weitestgehend abgeschlos-
sen, sodass nur noch die letzten Verfahrensschritte offen sind. In den einzelnen Flurberei-
nigungsverfahren wird jeweils auf die allgemeinen Verfahrensinformationen, die Probleme
und Herausforderungen und die Finanzierung eingegangen. Am Ende jedes Kapitels wird
eine Wertschopfungsanalyse durchgefiithrt und anhand dieser die einzelnen Verfahren be-
wertet.

Die Wertschopfungsanalyse ist ein von den Dienstleistungszentren Landlicher Raum einge-
fuhrtes Programm, um Verfahren im Vorfeld, bevor sie angeordnet werden zu bewerten. Es
wird bewertet, ob diese Verfahren wirtschaftlich und volkswirtschaftlich sinnvoll sind. Das
Ergebnis der Berechnung in diesem Programm ,,Wirkungsanalyse® ist eine Wertschépfungs-
bilanz in der die Kosten dem Nutzen/Wirkungen gegentiberstehen. Auf der Kostenseite sind
diese noch einmal einzeln in die Verfahrenskosten der drei Ebenen der Flurbereinigungsver-
waltung, also Dienstleistungszentrum Landlicher Raum (DLR), Aufsichts- und Dienstleis-
tungsdirektion (ADD) und Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Wein-
bau (MWVLW), aufgeschliisselt. Des Weiteren sind auf dieser Seite der Bilanz noch die Aus-
fiuhrungskosten des Verfahrens aufgelistet. Die Seite Nutzen/Wirkungen ist auch einzeln
aufgeschlisselt in die drei Bereiche Eigentiimer/Landwirte, Projekttrager/6ffentliche und
Regionale Allgemeinheit. Hierdurch kann gesehen werden, wie die Hohe der Wirkungen in

Zahlen ausgedriickt in den jeweiligen Bereichen entsteht.

Wie davor beschrieben wird diese Wirkungsanalyse normalerweise vor der Anordnung eines
Verfahrens durchgefiihrt. Im Rahmen dieser Bachelorarbeit wurden, zusammen mit Herrn
Gottschalk vom DLR Rheinpfalz, die vier vorgestellten Verfahren mit dem Programm im
Nachgang bewertet. Hierzu wurden zur Berechnung der Seite der Kosten die Daten des Ver-
fahrens, wie Anzahl der Ordnungsnummern, Verfahrensfliche, Anzahl der Flurstiicke und
Anzahl der durchgefiihrten Mafdnahmen, angegeben. Zur Berechnung der Verfahrenskosten
wurden die tatsidchlich aufgewendeten Arbeitstage fiir die einzelnen Meilensteine angege-
ben. Als letztes wurden die einzelnen Posten der Ausfithrungskosten aus dem Gesamt-Fi-

nanzierungsplan iibernommen. Fiir die Berechnung der Seite der Wirkungen musste zuerst
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das gesellschaftliche Wirkungsgefiige bestimmt werden. Das bedeutet das anhand von vor-
gegebenen Bausteinen angegeben wird, welche Wirkungen durch das Verfahren erreicht
werden. Danach werden die agrarstrukturellen Wirkungsdaten eingegeben. Diese umfassen
Informationen tiber den Umfang der Neuordnung der Fliche, sowie dem Zusammenle-
gungsverhdltnis. Als weitere Daten sind die Anzahl der Landwirte, die Investition in das We-
genetz und grundsitzliche Liegenschaftskatasterdaten noch relevant. Im nichsten Schritt
kommen die projektbezogenen Wirkungsdaten, welche einerseits aus dem Flachenmanage-
ment fir Mafdnahmen und Projekte und andererseits aus den Mafdnahmen und Projekten
der Flurbereinigung bestehen. Dariiber hinaus erfolgt hierbei die Eingabe der Planungen und
Projekte Dritter sowie der durchgefiihrten Mafinahmen der Flurbereinigungsbehérde. Im
letzten Schritt wird die Erfassung der allgemeinen Wirkungsdaten vorgenommen. Darunter
fallen beispielsweise Kosteneinsparungen bei der Unterhaltung des Wegenetzes, sowie Ver-
besserungen des regionalen Wegenetzes oder des lokalen Hochwasserschutzes. Das Ergebnis
ist eine Kostenanalyse, in der die Plan- und die Ist-Kosten gegeniibergestellt werden. Des
Weiteren werden in einer Wirkungsanalyse genau aufgeschliisselt, wie hoch die Auswirkun-
gen auf die einzelnen aufgegliederten Wirkungen, die fiir das gesellschaftlichen Wirkungs-
gefiige ausgewdhlt wurden, sind. Das letzte Ergebnis enthdlt die Wertschopfungsbilanz, die
Kosten und Wirkungen gegeneinander auflistet, anhand derer das Verfahren bewertet wer-

den kann.

4.1 Lustadt-Siid

Nach Hoffmann (2009a) wurde das vereinfachte Flurbereinigungsverfahren nach
§ 86 Abs. 1 Nr. 1 FlurbG vom DLR Rheinpfalz in Neustadt an der Weinstrafe geleitet. Die
Anordnung erfolgte mit dem Flurbereinigungsbeschluss vom 15.07.2003. Das Verfahrensge-
biet liegt im Landkreis Germersheim und es sind einzelne Teile von insgesamt vier Gemar-
kungen von dieser Flurbereinigung betroffen. Die Verfahrensfliche betrdgt insgesamt 434
ha, wovon 182 ha auf die Gemarkung Oberlustadt, 86 ha auf die Gemarkung Niederlustadt,
56 ha auf die Gemarkung Westheim und 10 ha auf die Gemarkung Zeiskam entfallen. Der
grolte Teil der Flachen wird ackerbaulich genutzt, wobei vorherrschend Marktfruchtanbau
betrieben wird. Neben dem Anbau von Marktfriichten wird aber auch noch sehr viel Ge-

miise, Kartoffeln und Mais angebaut. Des Weiteren bestehen in dem Gebiet noch einzelne
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Standorte mit Griinland. Ebenso sind Koppel, Garten, Lagerplitze und Obstanlagen siidlich
und westlich der Ortslage angesiedelt. Die raumliche Ausdehnung des Flurbereinigungsge-
bietes ist in Abbildung 1 dargestellt. Es wird im Norden durch die Gemeinde Lustadt, beste-
hend aus der Gemarkung Oberlustadt und Niederlustadt, sowie der Kreisstrafle 3 begrenzt.
Die Gemeinde Westheim bildet im Osten die Abgrenzung. Im Siiden stellen das Gewerbege-
biet ,,Obere und Untere Biische®, der Gemeindewald Weingarten, der Jungpflanzenbetrieb
Rudolf Sinn, wie auch die Bio-Kompostierungsanlage die Abgrenzung des Gebietes dar.

Durch die Gemeinde Zeiskam wird das Verfahrensgebiet im Westen begrenzt (vgl.

Hoffmann, 2009a, S. 85).
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Abbildung 1: Verfahrensgebiet Lustadt-Siid (ohne Maf3stab; Quelle: Hoffmann, 2009b)

Innerhalb des Gebietes lagen laut Hoffmann (2009a) vier landwirtschaftliche Betriebe, wie
auch sechs landwirtschaftliche Hallen. Ebenso gab es noch eine Gértnerei, ein Tierheim,
zwei Kldranlagen und vier Wohnhduser, die zu beriicksichtigen waren (vgl. Hoffmann,

2009a, S. 85).

Die Ziele in diesem Verfahren waren nach Hoffmann (2009a), die strukturellen Méngel zu
beseitigen und Nutzungskonflikte aufzulésen. Hierbei sollten Eigentums- und Pachtflichen
zusammengefiithrt werden und ein Flaichenmanagement fiir kommunale Planungen erfol-
gen. Des Weiteren sollte eine Ausweisung von Gewdsserrandstreifen erfolgen, sowie Vernet-
zungsstrukturen aufgebaut werden. Zum Ablauf des Verfahrens (siehe Tabelle 1) kann gesagt

werden, dass im Jahr 2005 die Feststellung der Wertermittlung stattfand. Die
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Planfeststellung wie auch die Besitzeinweisung wurden im Jahr 2008 vorgenommen (vgl.

Hoffmann, 2009a, S. 86).

Tabelle 1: Verfahrensablauf Lustadt-Std (nach DLR Rheinpfalz, 2010)

Verfahrensschritt

Datum

Aufklarungsversammlung

Keine Informationen

Flurbereinigungsbeschluss

15.07.2003

Wabhl des Vorstandes der TG

Keine Informationen

Feststellung der Ergebnisse der Wertermittlung

14.09.2005

Planfeststellung Plan nach § 41 FlurbG

30.05.2008

Erlass Besitzeinweisungen

15.12.2008, 15.03.2010

Genehmigung des Flurbereinigungsplanes

26.03.2010

Erlass Ausfithrungsanordnung

05.07.2010

Berichtigung der 6ffentlichen Biicher

Keine Informationen

Schlussfeststellung

Keine Informationen

4.1.1 Besonderheiten und Mafnahmen

Um die strukturellen Mangel zu beseitigen, wurden nach Hoffmann (2009a) 13 km der vor-

handenen Mittelwege entfernt, welche insgesamt eine Fliche von 5 ha ergaben. Die Nut-

zungskonflikte konnten aufgel6st werden, indem 2 ha Lagerplitze geraumt und Wildwuchs

beseitigt wurde (vgl. Hoffmann, 2009a, S. 86). Durch die Entfernung der Mittelwege konn-

ten die Schlaglangen vergrofiert werden.

4.1.1.1 Flachenmanagement

Im Rahmen des Flurbereinigungsverfahrens konnte laut Hoffmann (2009a) Flichenmanage-

ment fiir die Gemeinde Lustadt und die Verbandsgemeinde Lingenfeld betrieben werden.

Hierfiir wurde vom Ortseingang von Lustadt eine Strae zur Erschliefung des im Stiden des
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Verfahrensgebietes liegenden Gewerbegebietes gebaut (siehe Abbildung 2). Durch das Bo-
denordnungsverfahren konnte die bereits vorhandene Planung bodenordnungstechnisch
umgesetzt werden. Im Rahmen der Flurbereinigung wurden 6 ha Land fiir Strafden- und Aus-
gleichsfldchen erworben. Der Erwerb der Flichen fand zu den im Verfahren tblichen Prei-
sen statt. Da die neue Erschlieflungsstrale zum Gewerbegebiet einen ungiinstigen Verlauf
besitzt, durchschneidet sie einige landwirtschaftlichen Flichen. Deshalb hat das DLR Rhein-
pfalz zusammen mit der Gemeinde ein Konzept erstellt, um die verstreuten Holzlagerplitze
zu biindeln und an diese Strafde zu legen. Es soll sich um 4 ha Holzlagerplitze handeln, wel-
che sowohl privat wie auch gewerblich sind. Zur Planung hatte die Gemeinde ein Ingenieur-
biiro beauftragt. Des Weiteren konnte im Gebiet eine 1 ha grofde Fldche direkt an der neuen
Strafe fiir das Vorhaben ,, GEOTHERMIE" zur Erdwarmegewinnung zugeteilt werden (vgl.
Hoffmann, 2009a, S. 86 f.).
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Abbildung 2: Erschliefungsstrafie Gewerbegebiet (ohne Mafistab; Quelle: Hoffmann, 2009b)
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4.1.1.2 Zusammenfiihrung von Pacht- und Eigentumsfldchen

Ein wichtiges Ziel in diesem Verfah-

ren war laut Hoffmann (2009a) die
Zusammenfithrung von Pacht- und
Eigentumsflichen. Das Ergebnis
wird hier beispielhaft an zwei Lust-

adter Betrieben dargestellt.

Der Jungpflanzenbetrieb der Rudolf
Sinn GmbH & Co KG bildet nach
Hoffmann (2009a) im Siden die

= 1

Abbildung 3: Jungpflanzenbetrieb alter Bestand (ohne MafS-

Abgrenzung des Verfahrensgebietes.

Innerhalb Deutschlands gehért die-

ser Betrieb zu den , TOP TEN“ Betrieben
mit einer jahrlichen Produktion von ca. 100
Millionen Pflanzen. Nach der Flurbereini-
gung hat der Betrieb eine sehr gute Lage
und Anbindung, da dieser an der neu ge-
bauten Erschliefungsstrafle zum Gewerbe-
gebiet liegt. Zusammen mit noch zugekauf-
ten Flichen wurden insgesamt 48 Flursti-
cke in das Verfahren eingebracht. Die Flur-
stiicke lagen vor der Flurbereinigung in
dem Verfahrensgebiet verteilt, sodass der
Betrieb keine Flachen in unmittelbarer
Néhe hatte (siehe Abbildung 3). Da Herr
Sinn in den nichsten Jahren eine Erweite-
rung seines Betriebes plante, wurden ihm

insgesamt zwei Flurstiicke direkt an seinen

stab; Quelle: Hoffmann, 2009b)

Abbildung 4: Jungpflanzenbetrieb neuer Bestand
(ohne Mafistab; Quelle: Hoffmann 2009b)

Betrieb angrenzend zugeteilt (sieche Abbildung 4). Dadurch konnte die Zukunft des Betriebes

gesichert werden (vgl. Hoffmann, 2009a).



Beispiele bisheriger Flurbereinigungsverfahren 29

Ein weiteres Beispiel ist nach Hoff-

mann (2009a) der Gemdtisebaube-

trieb Hubert Gamber. Der Betrieb
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gebietes. Es werden insgesamt 315

ha Ackerland bewirtschaftet, wovon
130 ha Gemiise ausmachen. Auf-
grund des neuen Hauptwirtschafts-

Abbildung 5: Gemiisebaubetrieb alter Bestand (ohne Mafistab;
weges in der Ndhe des Hofes, wel- Quelle: Hoffmann 2009b)

cher am Hofgraben entlang auf die

Kreisstralle 3 nach Westheim fiihrt,

konnen teilweise die Fahrten mit

landwirtschaftlichen Maschinen

durch den Ort gespart werden. Dies

ist sowohl fiir den Landwirt wie auch

fiir die Anwohner ein Gewinn. Zu-

sammen mit noch zugekauften Fli-

chen wurden insgesamt 154 Flurstii-

cke in das Verfahren eingebracht

Abbildung 6: Gemiisebaubetrieb neuer Bestand (ohne MaR-
(sieche Abbildung 5). Durch eine stab; Quelle: Hoffmann 2009b)

starke Zusammenlegung konnten
ihm insgesamt zehn neue Flurstiicke zugeteilt werden (siehe Abbildung 6). Davon sind fiinf
bedingte Brunnengrundstiicke, um die Bewasserung der Flichen zu gewdéhrleisten (vgl.

Hoffmann, 20094, S. 87 f.).

4.1.1.3 Wasserwirtschaft

Ein wichtiges Ziel dieses Flurbereinigungsverfahrens war nach Hoffmann (2009a) die Aus-
weisung von Gewdsserrandstreifen innerhalb des Verfahrensgebietes. Fiir die Umsetzung
dieses Vorhabens wurde die ,,Aktion Blau® genutzt, durch welche iiber 7 ha Land erworben
werden konnte. Eine weitere Mafinahme war die Verbesserung des Hochwasserschutzes.

Hierzu wurde im 1. Seitengraben der Aufwuchs gerodet und das Profil wieder hergestellt.
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Ebenso wurde ein Graben mit Verbindung zum 1. Seitengraben gebaut, wodurch der Hof-

graben entlastet werden soll. (vgl. Hoffmann, 2009a, S. 87 £.)

4.1.1.4 Landespflege/Naturschutz

Die in dem Flurbereinigungsverfahren entfallenen Landschaftselemente mussten laut Hoff-
mann (2009a) durch Ausgleichsmafinahmen kompensiert werden. Hierzu wurden neue Bio-
topsstrukturen geschaffen. Des Weiteren konnten noch iiber die Ausgleichsverpflichtung
hinausgehende Flichen fiir die Landespflege bereitgestellt werden. Dadurch konnte eine
Vernetzungsstruktur aus Biotopsstrukturen, Waldrand, ,, Aktion Blau“ und erweiterten Wie-
senfldchen geschaffen werden. Die Sicherung und Belebung einer Kirschbaumallee, welche
an dem Hauptwirtschaftsweg ,,Holzgasse" liegt, konnte durch die dortige Ausweisung von
Ausgleichsflachen und zur Verfugungstellung von 1 ha Flache der Gemeinde erreicht wer-
den. In der Vergangenheit wurden immer mehr Baume dieser Allee von den Bewirtschaftern

entfernt wurden, um eine bessere Nutzung der Ackerfliche zu erreichen (vgl. Hoffmann,

2009a, S. 87 £.).

4.1.1.5 Wichtige Daten im Uberblick (Zusammenfassung)

Wie in Hoffmann (2009a) beschrieben, verteilte sich die Verfahrensfliche von 343 ha auf
insgesamt 2300 Altgrundstiicke, wobei 1500 Eigentiimer / 823 Ordnungsnummern an dem
Verfahren beteiligt waren. Die Landnutzungskonflikte konnten aufgelést werden, sowie sehr
viele Pacht- und Eigentumsflichen zusammengelegt werden. Der Grund hierfiir ist, dass die
strukturellen Mangel beseitigt werden konnten. Die geschaffenen Gewdsserrandstreifen,
Vernetzungsstrukturen und der Kauf von Okoland sind sehr wichtig fiir den Natur- und Ar-
tenschutz. Es erfolgte eine auflergewohnliche Férderung und Unterstiitzung der beteiligten

Kommunen bei ihren Planungen und Umsetzungen (vgl. Hoffmann, 2009a).

4.1.2 Finanzierung

Die zuwendungsfahigen Ausfithrungskosten betrugen laut dem Finanzierungsplan zum Flur-
bereinigungsverfahren 1.055.500 Euro, die zu 20 Prozent aus baren und unbaren Eigenleis-
tungen und zu 80 Prozent aus Zuschiissen (Gemeinschaftsaufgabe) finanziert wurden (vgl.

DLR Rheinpfalz, 2008a).
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Fiir die Teilnehmer gab es laut Flurbereinigungsplan einen Landabzug in der Hohe von 1,5
Prozent vom Wert des Altgrundstiicke. Es wurden aber auch vereinzelt Teilnehmer vom

Landabzug befreit, was jedoch von den restlichen Teilnehmern zu tragen war (vgl. DLR

Rheinpfalz, 2010, S. 15).

Das Land Rheinland-Pfalz hat laut dem Flurbereinigungsplan die Verfahrenskosten nach
§ 104 FlurbG getragen. Die Teilnehmerbeitrage nach § 19 Abs. 1 FlurbG wurden von den
Teilnehmern im Verhaltnis des Wertes ihrer neuen Grundstiicke erhoben. Fiir den Ausbau

eines Weges in der Gemarkung Niederlustadt gab es freiwillige Zuschiisse Dritter (vgl. DLR

Rheinpfalz, 2010, S. 56 ff.).

4.1.3 Wertschopfungsanalyse

Wertschopfungsbilanz
Kosten Wirkungen
Verfahrenskosten DLR Eigentamer / Landwirte
Verfahrenskosten ADD Projekttrager / 6ffentliche
Verfahrenskosten MWVLW Regionale Allgemeinheit
Vergabemittel ‘
Ausflhrungskosten
summe summe

Abbildung 7: Wertschopfungsbilanz Flurbereinigungsverfahren Lustadt-Stiid (Werte in Euro) (eigene Erstel-
lung)

In Abbildung 7 ist das Ergebnis der Wertschopfungsanalyse fiir das Flurbereinigungsverfah-
ren Lustadt-Stid dargestellt. Wie anhand der Nachanalyse zu erkennen ist, sind die Kosten
des Verfahrens um 95.000 Euro héher als die Wirkungen, die damit erzielt wurden. Obwohl
innerhalb dieses Verfahrens sehr viele verschiedene Mafinahmen fiir unterschiedliche Be-
reiche vorgenommen wurden, sind die Wirkungen trotzdem niedriger als die Kosten. Eine
Méglichkeit, wieso nicht alle durchgefithrten Mafinahmen richtig zur Geltung kommen, ist,
dass nicht alle Angaben zu den Baukosten von vereinzelten Projekten vorlagen, weshalb de-
ren Bedeutung in dieser Bilanz fehlt. Des Weiteren ist die korrekte Erfassung der Mafdnah-
men sehr schwierig, weswegen dort eventuell auch Fehler liegen kénnten, weshalb nicht alle

positiven Auswirkungen in dieser Bilanz zum Tragen kommen.
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Auf der Kosten-Seite kann festgestellt werden, dass die geplanten Ausfithrungskosten aus der
projektbezogenen Untersuchung um 165.500 Euro unterschritten wurden. Fiir die Eigentii-
mer/Landwirte entstand eine Wirkung in Héhe von 508.000 Euro. Dies ist vor allem auf
Bewirtschaftungsvorteile durch die Neuordnung der Flachen und des Wegenetzes zurtickzu-
fithren. Ebenso werden hier noch Einsparungen in den Biirokratiekosten dazugezahlt. Aus
verschiedenen Kostenersparnissen setzt sich die Wirkung fiir Projekttriger/offentliche in
Hohe von 660.000 Euro zusammen. Dazu zdhlen Ersparnisse bei Grunderwerb, Vermes-
sungsarbeiten, Baukosten, Planungskosten und Unterhaltungskosten fiir Wege und Gewds-
ser/Landschaftspflege. Ebenso haben hier noch verringerte Verwaltungskosten fiir Kataster
und Grundbuch Auswirkungen. Die Wirkungen fiir die regionale Allgemeinheit in Héhe von
1.488.000 Euro setzt sich vor allem aus den Beschleunigungen der Projekte Dritter und der
Verbesserung des Liegenschaftskatasters und dem Hochwasserschutz zusammen. Aulerdem
haben hier noch Effekte fiir das Offenhalten der Kulturlandschaft, wie auch Investitionen

der Flurbereinigung innerhalb des Gebietes zum Beispiel fir Landespflege Einfluss.

4.2 Schauernheim (Acker)
Dieses vereinfachte Flurbereinigungsverfahren nach § 86 Abs. 1 Nr. 1 FlurbG wird vom DLR
Rheinpfalz in Neustadt an der WeinstraRe geleitet und wurde mit dem Flurbereinigungsbe-

schluss vom 19.12.2006 angeordnet (vgl. DLR Rheinpfalz, 2019b).

Das Verfahrensgebiet liegt laut dem Plan tiber die gemeinschaftlichen und 6ffentlichen An-
lagen (Plan nach § 41 FlurbG) in der Gemeinde Dannstadt-Schauernheim und hat eine
Grofe von 245 ha, wovon 214 ha landwirtschaftlich und 3 ha forstwirtschaftlich genutzt
werden, sowie 28 ha sonstige Flachen sind. Es wird, wie in Abbildung 8 dargestellt, im Nor-
den durch die Gemarkungsgrenze zu Fulgénheim und Génheim sowie im Osten von dem
ostlich des FloRbachs liegendem Weg begrenzt. Dieser sogenannte Flof$bachweg ist noch
Bestandteil des Verfahrens. Im Siiden erfolgt die Begrenzung durch die Ortslage von Dann-
stadt-Schauernheim und dem Wirtschaftsweg, welcher ein Gewann vor dem Stechgraben
verlauft. Im Westen erfolgt die Begrenzung durch die Gemarkungsgrenze zu Alsheim-

Gronau (vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 3).
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Abbildung 8: Verfahrensgebiet Schauernheim (Acker) (ohne Maf3stab; Quelle: DLR Rheinpfalz, 2006)

Die Begriindung fiir die Einleitung des Verfahrens ist laut Plan nach § 41 FlurbG, dass hier-
durch die Gewanne- und Flurstruktur, wie auch die Wirtschaftswege verbessert werden sol-
len. Besonders wichtig hierbei sind die Wirtschaftswege, da durch diese der landwirtschaft-
liche Zulieferungsverkehr an die Vermarktungseinrichtungen aus der Ortslage von Schau-

ernheim herausgehalten werden soll (vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 3).

Durch die Bodenordnung sollten laut der projektbezogenen Untersuchung (pU) Pacht- und
Eigentumsflichen zusammengelegt, sowie die Gewannestruktur und das Wegenetz verbes-
sert werden. Aus Sicht der Landespflege sollten Gewdsserrandstreifen und Pufferzonen am
Naturschutzgebiet geschaffen, sowie das Landschaftsbild verbessert werden (vgl. DLR
Rheinpfalz, 2006, S. 10 f.). In Tabelle 2 ist der zeitliche Ablauf der einzelnen Verfahrens-

schritte dieser Flurbereinigung dargestellt.
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Tabelle 2: Verfahrensablauf Schauernheim (Acker) (nach DLR Rheinpfalz, 2019b)

34

Verfahrensschritt Datum
Aufklarungsversammlung 13.12.2006
Flurbereinigungsbeschluss 19.12.2006
Wahl des Vorstandes der TG 29.05.2008
Feststellung der Ergebnisse der Wertermittlung 21.04.2010
Planfeststellung Plan nach § 41 FlurbG 27.03.2015
Vorldufige Besitzeinweisung 16.11.2015
Bekanntgabe des Flurbereinigungsplanes 19.10.2016
Ausfithrungsanordnung 08.01.2018
Berichtigung der 6ffentlichen Biicher 18.07.2019

Schlussfeststellung

4.2.1 Besonderheiten und Herausforderungen

4.2.1.1 Wegebau

Der wichtigste Weg in diesem Verfahrensgebiet ist nach Plan nach § 41 FlurbG der von Wes-

ten nach Osten verlaufende Hauptwirtschaftsweg, der an den Wirtschaftsweg aus dem Ver-

fahren RPK (Rhein-Pfalz-Kreis)/Stadt LU (Ludwigshafen am Rhein) Zuwegung Gemiise-

groRmdrkte anschliefdt. Diese West-Ost-Verbindung dient dem landwirtschaftlichen Ver-

kehr als Umfahrung der Ortslage von Schauernheim. Der Wegeverlauf ist in Abbildung 9

dargestellt und startet im Westen an dem Wegeabschnitt Nr. 122. Von dort aus verlauft der

Weg dann tiber die Wegeabschnitte Nr. 120, 127, 126 und 112 an die Landstrafle L454. Nach

der Querung der L454 ist der weitere Verlauf im westlichen Teil des Verfahrensgebietes iiber

die Wegeabschnitte Nr. 109 und 110 (vgl. DLR Rheinpfalz, 2006, S. 3 £.).
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Abbildung 9: Verlauf Hauptwirtschaftsweg Verfahren Schauernheim (Acker) (ohne Mafistab; eigene Bearbei-
tung; Quellenvermerk: ©@GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0, http://www.lvermgeo.rlp.de [Da-
ten bearbeitet: 2021]; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

Diese beiden Abschnitte bestanden laut Plan nach § 41 FlurbG teilweise schon, sodass ein
Ausbau auf eine Fahrbahnbreite mit 4 m Bitumen und 5 m Untergrundverbesserung vorge-
nommen wurde. Die restlichen Wegeabschnitte des Hauptwirtschaftsweges haben auch eine
Befestigungsbreite von 4 m erhalten, aufder die beiden Abschnitte Nr. 126 und 122. Beide
Wegeabschnitte haben eine Ausbaubreite von 5 m erhalten. Aufgrund des Straflenanstiegs
in Nr. 126, soll mit dem breiteren Weg verhindert werden, dass bei Begegnungsverkehr im
Anstieg, beim Anfahren auf das Bankett ausgewichen werden muss. Der Abschnitt Nr. 122
ist 5 m breit, da hier ein Anschluss an den bereits bestehenden FloRbachweg erfolgte, wel-
cher bereits auf 5 m ausgebaut war. Am Naturschutzgebiet entlang lauft der Wegeabschnitt
Nr. 112, daher wurde hier ein Pufferstreifen zwischen Weg und Naturschutzgebiet errichtet,
um dieses zu schiitzen und zu erhalten (siehe Abbildung 10). Neben diesem Hauptwirt-
schaftsweg sind in diesem Verfahren noch weitere Wege entstanden. Jeweils im 6stlichen,
wie auch im westlichen Teil des Gebietes sind von Norden nach Siiden verlaufende befestigte
Wege entstanden. Die befestigten Wege waren teilweise schon vorhanden. Um die Gewann

neu zu strukturieren, wurden neue Erdwege geschaffen (vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 4 f.).
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Abbildung 10: Wirtschaftsweg mit Pufferstreifen am Naturschutzgebiet (eigene Aufnahme vom 19.07.2021)

Die entfallenden Wege wurden rekultiviert, indem diese bis zu 60 cm ausgekoffert, dann mit
ackerbaufihigem Bodenmaterial aufgefiillt und im alten Wegebereich gelockert wurden (vgl.

DLR Rheinpfalz, Persénliche Mitteilung, 16. Juni 2021).

4.2.1.2 Herausforderungen im Wegebau

Da das Gebiet an das Netz des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz
angeschlossen ist, mussten laut Plan nach § 41 FlurbG aufgrund der Neustrukturierung der
Wege und Gewanne einige Hydranten versetzt und neu angelegt werden. Ebenso mussten

die Beregnungsleitungen an das neue Wegenetz angepasst oder komplett neu verlegt werden

(vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 6).

4.2.1.3 Wasserwirtschaft und Bodenverbesserung

Die neuen Wirtschaftswege werden breitflachig in die anliegenden Grundstiicke entwassert
(vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 6). Zur Querung des Wiesengrabens auf der Strecke von der
Landstrafle (L) 454 zum Flof$bachweg, wurde gemifd Plan nach 41 § FlurbG ein 12,5 m lan-
ger Stahlbetonrohrdurchlass eingebaut. Dieser wurde 50 cm tiefer gesetzt, um eine belebte
Sohle zu erzeugen. Damit die Boschung und Sohle des Gewassers am Ein- und Ausgang des
Rohrdurchlasses nicht weggespiilt werden kann, wurde diese mit Betonpflaster befestigt.

Zur Uberquerung des FloRbaches und zum Anschluss des Hauptwirtschaftsweges an den
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Flof$bachweg wurde eine Briicke gebaut, welche 12 m lang und inklusive Schrammbord 5,5
m breit ist (siehe Abbildung 11). Um Abstiirze von der Briicke zu verhindern, wurden auf
beiden Seiten Geldander angebracht. Zur Verhinderung von Erosionen, wurde die Béschung
unter der Briicke mit Betonpflaster befestigt. Des Weiteren wiinschte die Gemeinde Schau-
ernheim einen Anschluss fiir FuRganger aus dem Baugebiet in das Verfahrensgebiet. Hierfiir
wurde eine Briicke iiber den Wiesengraben errichtet. Die Briicke besitzt eine Lange von 7 m

und eine Breite von 1,5 m. Um auch hier Abstiirze zu verhindern, wurde auf beiden Seiten

ein Geldnder angebracht (vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 5).

Abbildung 11: Bricke iiber den Flobach (eigene Aufnahme vom 19.07.2021)

Das Gebiet zwischen dem Wiesengraben und dem Floflbach ist als Uberschwemmungsgebiet
ausgewiesen (vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 6). Daher mussten laut Mitarbeitern des DLR
Rheinpfalz alle Mafdnahmen, die durchgefiihrt wurden, im Vorfeld von der Unteren Wasser-
behérde genehmigt werden. Die deshalb festgesetzten Auflagen und Verbote wurden einge-
halten. Durch die Anrampung an den Kreuzungsbereichen ist Retentionsraum verloren ge-
gangen. Dieser wurde im Uberschwemmungsgebiet ausgeglichen (vgl. DLR Rheinpfalz,

Personliche Mitteilung, 16. Juni 2021).

Zur Bodenverbesserung wurden laut Plan nach § 41 FlurbG an der Querung des Hauptwirt-
schaftsweges mit der L454 Planierungen vorgenommen, um den Wirtschaftsweg an die ho-

her liegende Landstrafle anzupassen. Weitere Planierungen gab es bei dem Wegeabschnitt
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Nr. 126 mit der Steigung. Hier wurde das Langsgefdlle auf 4,9 bzw. 6,0 Prozent angepasst,
sodass der Weg fiir den Gemiisebau nutzbar ist. Ebenso wurde in diesem Rahmen eine An-
passung des dortigen Geldndes vorgenommen. Die entfallenden Wege und Gewannstéfie
wurden entfernt und eventuelle Anpassungen an das umliegende Gelinde vorgenommen

(vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 6).

4.2.1.4 Landespflege/Naturschutz

Inmitten des Verfahrensgebietes liegt nach Plan nach § 41 FlurbG das ca. 11 ha grofle Natur-
schutzgebiet ,,Sandgrube bei Schauernheim®. Hier wurden die ehemals ackerbaulich genutz-
ten Flachen, welche siidlich an das Naturschutzgebiet angrenzen, mit Magerrasen-Saatgut
eingesat, um die Flachen in ,,Magere Frischwiesen® umzuwandeln. Eine Férderung der Kie-

bitzbestinde soll durch die Wintermahd des Griinlandes erfolgen (vgl. DLR Rheinpfalz,
2014, S. 7).

Laut Mitarbeiter des DLR Rheinpfalz musste zwischen dem Hauptwirtschaftsweg und dem
Naturschutzgebiet ein 10 m breiter Pufferstreifen angelegt werden (siehe Abbildung 10). Auf
diesem Streifen wurden Lesesteinhaufen und Totholzhaufen angelegt. Des Weiteren wurden
einzelne Obstbdume und parallel zum Weg durchgdngig Straucher gepflanzt. Ein durchge-
hender Zaun wurde aus artenschutzrechtlichen Griinden an dem Pufferstreifen aufgestellt,
welcher die Wanderbeziehungen der Wechselkréte in das Naturschutzgebiet positiv beein-

flussen soll (vgl. DLR Rheinpfalz, Persénliche Mitteilung, 16. Juni 2021).

Innerhalb des Verfahrensgebietes liegen nach Plan nach 41 § FlurbG noch weitere nach
§ 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope, auf die jedoch die Bodenordnungsmafinah-
men keine Auswirkungen hatten. Ausgleichverpflichtungen wurden vor allem durch den
Wegebau nétig. Diese entstanden durch die Befestigung von Wegen oder den Wegfall von
Graswegen. Die entfallenen Graswege konnten komplett mit neu angelegten Graswegen
kompensiert werden. Der Ausbau der Wege erfolgte nur zu gewissen Zeiten, um die ge-
schiitzten Tiere nicht zu beeintrachtigen. Falls ein nicht zu vermeidender Eingriff n6tig war,
wurde dieser ausgeglichen, sodass am Ende eine ausgeglichene Eingriffsbilanz vorlag (vgl.

DLR Rheinpfalz, 2014, S. 7 £.).

An den Gewdssern wurden Gewasserrandstreifen ausgewiesen, was aufgrund von Tausch

und Ankauf von Flichen méglich wurde (vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 6). Hierzu trug auch
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das Aktionsprogramm ,,Aktion Blau Plus“ bei, wodurch ein kleiner Streifen am Wiesengra-
ben sowie ein einseitiger Gewdsserrandstreifen am Flof$bach geschaffen werden konnte (vgl.
DLR Rheinpfalz, Personliche Mitteilung, 16. Juni 2021). Auf eine Umweltvertraglichkeits-
prifung konnte laut Plan nach § 41 FlurbG im Vorfeld verzichtet werden. Von einer positi-
ven Auswirkung auf die Umwelt durch die Flurbereinigung wurde ausgegangen. Durch ver-

schiedene Mafinahmen wurde verhindert, dass die in der Artenschutzprifung nach

§ 44 BNatSchG geschiitzten Arten beeintrachtigt werden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2014, S. 11).

4.2.2 Finanzierung

Laut den Mitarbeitern des DLR Rheinpfalz hatten sich die Eigentimer mit 100 Euro/ha an
den zuwendungsfihigen Ausfithrungskosten beteiligt. Die Gemeinde Dannstadt-Schauern-
heim hat sich mit ca. 250.000 Euro an den Gesamtkosten beteiligt. Ebenso wurde von ihr
die Ausgleichfliche fiir den neuen Weg zwischen der L454 und dem Flof$bachweg aufge-
bracht. Vom Rhein-Pfalz-Kreis wurden 50 % der Beteiligung der Gemeinde zugesagt (vgl.
DLR Rheinpfalz, Personliche Mitteilung, 16. Juni 2021).

4.2.3 Wertschopfungsanalyse

Wertschopfungsbilanz

Kosten Wirkungen
Verfahrenskosten DLR 685.000 Figentamer / Landwirte
Verfahrenskosten ADD Projekttrager / offentliche
Verfahrenskosten MWVLW 18.000 Regionale Allgemeinheit
Vergabemittel

Ausfihrungskosten

Summe 1.959.000 Summe

Abbildung 12: Wertschépfungsbilanz Flurbereinigungsverfahren Schauernheim (Acker) (Werte in Euro) (ei-
gene Erstellung)

In Abbildung 12 ist das Ergebnis der Wertschopfungsanalyse fiir das Flurbereinigungsverfah-
ren Schauernheim (Acker) dargestellt. Auf der Kosten-Seite kann feststellt werden, dass die

geplanten Ausfithrungskosten aus der projektbezogenen Untersuchung um 355.349 Euro
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tberschritten wurden. Diese hohe Abweichung kommt vor allem von der Ubersteigung der

beiden Positionen ldndliche Wege/Mauerbau und Wasser/Bodenverbesserung.

Fiir die Eigentiimer/Landwirte entstand eine Wirkung in Hohe von 361.000 Euro. Dies ist
vor allem auf Bewirtschaftungsvorteile durch die Neuordnung der Flichen und des Wege-
netzes zuriickzufiihren. Ebenso zdhlen Einsparungen in den Biirokratiekosten mit hinein.
Aus verschiedenen Kostenersparnissen setzt sich die Wirkung fur Projekttriger/offentliche
in Hohe von 387.000 Euro zusammen. Dazu zihlen Ersparnisse fir Grunderwerb sowie Un-
terhaltungskosten fiir Wege und Gewasser/Landschaftspflege. Ebenso haben hier verringerte
Verwaltungskosten fiir Kataster und Grundbuch Auswirkungen. Die Wirkungen fiir die re-
gionale Allgemeinheit in Hohe von 931.000 Euro setzt sich vor allem aus den Beschleuni-
gungen der Naturschutzprojekte und der Verbesserung des Liegenschaftskatasters zusam-
men. Des Weiteren fliefden hierbei Einflussfaktoren der neuen Wirtschaftswege fir die Nah-
erholung und das regionale Wegenetz sowie Investitionen der Flurbereinigung innerhalb des

Gebietes, zum Beispiel fur Landespflege oder 6kologische Gewasserentwicklung, mit ein.

Wie aus der Nachanalyse des Verfahrens zu erkennen ist, sind die Kosten um 280.000 Euro
hoher als die Wirkungen, die damit erzielt wurden. Da die korrekte Erfassung der Mafinah-
men sehr schwierig ist, kann es sein, dass nicht alle durchgefithrten Maf$nahmen erfasst
sind, weshalb nicht alle positiven Auswirkungen in dieser Bilanz zum Tragen kommen. Dar-
tber hinaus erachtet der Autor, dass die Wirkung und die Bedeutung der neuen Ortsumfah-
rung nicht vollumfénglich in der Wertschépfungsbilanz widergespiegelt wird. Denn diese
Umfahrung hat nicht nur Vorteile fur die Landwirte, die nicht linger durch die enge Ort-
schaft fahren missen, sondern auch einen Vorteil fiir die Burger der Gemeinde selbst. Dieser
Vorteil besteht darin, dass die Belastungen durch den landwirtschaftlichen Zulieferungsver-
kehr an die Vermarktungseinrichtungen, welcher zuvor durch die Ortslage von Schauern-

heim geflossen ist, entfallen.
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4.3 Mutterstadt Nord

Dieses vereinfachte Flurbereinigungsverfahren nach § 86 Abs. 1 Nr. 1 FlurbG wurde vom
DLR Rheinpfalz in Neustadt an der Weinstrafle geleitet (vgl. DLR Rheinpfalz, 2020a) und
von der Gemeinde Mutterstadt beantragt (vgl. DLR Rheinpfalz, 2009, S. 4). Die Anordnung
des Verfahrens fand laut dem Plan iiber die gemeinschaftlichen und 6ffentlichen Anlagen
(Plan nach § 41 FlurbG) mit dem Beschluss vom 02.06.2009 statt. Das Verfahrensgebiet
(siehe Abbildung 13) befindet sich in der Gemarkung Mutterstadt im Rhein-Pfalz-Kreis und
liegt nordwestlich der Ortslage von Mutterstadt. Die Verfahrensfliche betrdgt insgesamt
124 ha, wovon 113 ha landwirtschaftliche Nutzfldche, 1 ha Garten und 10 ha sonstige Flichen
sind. Das Verfahrensgebiet wird im Norden durch die Autobahn (A) 65 begrenzt, sowie im
Osten durch die Ortslage von Mutterstadt und die L524. Die Abgrenzung im Siiden stellt die

L530 und im Westen die A61 dar (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 3 f.).

Projektbezogene Untersuchung (pU):
Mutterstadt Nord
Produkt-Nr.: 41166
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Abbildung 13: Verfahrensgebiet Mutterstadt Nord (ohne Mafistab; Quelle: DLR Rheinpfalz, 2009)

Die Begriindung fiir die Einleitung des Verfahrens ist nach Plan nach § 41 FlurbG, dass die
bestehenden Wirtschaftswege nicht mehr den Anforderungen der modernen Landwirtschaft

entsprechen, da sie nicht fiur die notwendigen Achslasten und Maschinenbreiten ausgelegt
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sind und keinen Begegnungsverkehr erméglichen. Da in diesem Gebiet intensiv Gemiisebau
betrieben wird, werden die anliegenden Flichen fast ganzjdhrig bewirtschaftet, sodass eine
witterungsunabhéngige Erreichbarkeit erforderlich ist. Ebenso sollte durch den neuen Wirt-
schaftsweg die Ortslage von Mutterstadt von dem landwirtschaftlichen Verkehr entlastet
werden. Vor dem Wegebau floss der Verkehr durch die Ortslage, um die Vermarktungsein-
richtungen zu erreichen, da dies tiber die davor bestehenden Wirtschaftswege nicht méglich
gewesen ist. Zu den Zielen der Bodenordnung gehérten auch noch gréflere Wirtschaftsein-
heiten zu schaffen und eine Gestaltung der Flichen nach neuzeitlicher betriebswirtschaftli-
cher Gestaltung zu erreichen. Dies sollte erfolgen, indem Eigentums- und Pachtfldchen ge-
ordnet und zusammengelegt werden. Des Weiteren sollte eine Anpassung der Grundstiicks-
strukturen und Gewannstrukturen fir eine bessere Bewirtschaftung durch eine Verbesse-
rung des Wirtschaftswegenetzes erfolgen. Es sollten die Voraussetzungen fiir Gewésserrand-
streifen geschaffen und die verschiedenen Nutzungsanspriiche miteinander vereinigt wer-

den (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 5).

Eines der wichtigsten Ziele war laut projektbezogener Untersuchung (pU) die konfliktfreie
Bereitstellung von Fliche fiir eine Wegetrasse in einem Gebiet, in welchem in der Vergan-
genheit schon einmal Flurbereinigungsverfahren durchgefihrt wurden (vgl. DLR
Rheinpfalz, 2009, S. 10). Laut der projektbezogenen Untersuchung lag durch die bereits er-
folgten Flurbereinigungsverfahren in der Vergangenheit schon eine gute Flurstruktur mit
nur wenigen Defiziten vor, welche durch Gewidsser und einem diagonal verlaufenden Weg
entstanden sind. Die beiden bereits erfolgten Flurbereinigungsverfahren sind das Verfahren
Mutterstadt-West mit Besitziibergang 1973/74 und das Verfahren Mutterstadt-Ludwigsha-
fen mit Besitziibergang 1978. Die meisten Flurstiicke waren mit zwei Wirtschaftswegen er-
schlossen, lediglich in Grabennihe fehlten diese oft. Da die Gewanne mit befestigten Haupt-
wirtschaftswegen erschlossen waren, wurde der Erschliefungsgrad als ausreichend beur-
teilt. Die Schlige wiesen eine Linge von durchschnittlich ca. 250 m auf (vgl. DLR

Rheinpfalz, 2009, S. 6).

Es gab in diesem Verfahrensgebiet laut Plan nach § 41 FlurbG auch noch Planungen von
Dritten, die nicht an der Planfeststellung teilgenommen haben, jedoch Auswirkungen auf
das Verfahren hatten. Dazu zdhlt der Flichennutzugsplan der Gemeinde Mutterstadt, wel-

cher Randstreifen von mindestens 5 m Breite an den Gréiben vorsieht. Ebenso plante der
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Landesbetrieb Mobilitit die Erweiterung der A61 auf sechs Fahrstreifen, sowie die Anbin-
dung der L530 und des Pfalzmarktes an diese. Hierfiir wurde im Flurbereinigungsverfahren
Ankauf und Ausgleich von Flichen vorgenommen (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 4). In Ta-

belle 3 ist der zeitliche Ablauf der einzelnen Verfahrensschritte dieser Flurbereinigung dar-

gestellt.

Tabelle 3: Verfahrensablauf Mutterstadt Nord (nach DLR Rheinpfalz, 2020a)

Verfahrensschritt Datum
Aufklarungsversammlung 13.05.2009
Flurbereinigungsbeschluss 02.06.2009
Wahl des Vorstandes der TG 25.08.2009
Feststellung der Ergebnisse der Wertermittlung 22.03.2010
Planfeststellung Plan nach § 41 FlurbG 21.05.2012
Vorldufige Besitzeinweisung 11.11.2013
Bekanntgabe des Flurbereinigungsplanes 11.12.2014
Ausfihrungsanordnung 03.05.2018
Berichtigung der 6ffentlichen Biicher 06.06.2018
Schlussfeststellung 28.07.2020

4.3.1 Besonderheiten und Herausforderungen

4.3.1.1 Wegebau

Die Gemeinde Mutterstadt ist laut der projektbezogenen Untersuchung vor allem von dem
landwirtschaftlichen Verkehr an die Vermarktungseinrichtungen betroffen, da dort der
Pfalzmarkt ansissig ist. Daher war das wichtigste Ziel in diesem Verfahren die Entlastung
der Ortslage von Mutterstadt von diesem Verkehr. Auch das unmittelbar in Feldrandlage

liegende Neubaugebiet ,Am Alten Damm® sollte dadurch entlastet werden. (vgl. DLR

Rheinpfalz, 2009, S. 3 f.).
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Vorgaben fiir diesen neuen Hauptweg waren gemaf$ Plan nach §41 FlurbG, dass dieser einen,
soweit moglich, schnellen und kurvenarmen Verlauf aufweisen sollte. Ebenso sollte die Fahr-
bahn breit genug fiir den Begegnungsverkehr sein und einen relativ parallelen Verlauf zur
A65 besitzen (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 6). Somit bekam der 2,2 km lange Weg eine
5 m breite Asphaltdecke (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015a).

Der neue Wegeverlauf (siehe Abbildung 14) erfolgt somit nach Plan nach § 41 FlurbG begin-
nend im Osten mit der Zufahrt von der L524, welche einen erweiterten Kurvenradius (siehe
Abbildung 15) fiir eine bessere Aufstell- und Einfahrmoglichkeit erhalten hat, auf den Weg-
abschnitt Nr. 105. Danach biegt der Weg nach Westen auf die Wegeabschnitte Nr. 103 und
102 ab. Im weiteren Verlauf biegt der Weg wieder nach Siiden auf den Abschnitt Nr. 101 ab.
Mit der Abbiegung auf Wegabschnitt Nr. 100 erfolgt die Zufahrt zum Kreisverkehr an der
L530. Eine besondere Regelung gibt es fiir den gestrichelten Wegabschnitt Nr. 106. Dieser
dient als ,,Einbahnstrafde” fiir die Zufahrt in das Verfahrensgebiet, um bei Stofzeiten den

Kreisverkehr zu entlasten (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 6).

% i. 9,3

Abbildung 14: Verlauf Hauptwirtschaftsweg Verfahren Mutterstadt Nord (ohne Mafistab; eigene Bearbei-
tung; Quellenvermerk: ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0, http://www.lvermgeo.rlp.de [Da-
ten bearbeitet: 2021]; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
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In Folge lag laut Plan nach § 41 FlurbG, Ausbauplan, Einzelgenehmigungen durch die Wege-
verbreiterung im 6stlichen Teil des Verfahrensgebietes ein Wasserentnahmeschacht direkt
am Bankett. Da dieser eine Unfallgefahr darstellt, musste dieser erh6ht und mittels Leitplan-
ken gesichert werden. Weil in dem Gebiet zwei Graben vorhanden sind, musste zur Querung
des Zweiten Neugrabens ein Rohrdurchlass geschaffen werden (vgl. DLR Rheinpfalz,
2013b). Die bisherige Uberfiihrung fiir den alten Weg wurde laut Plan nach § 42 FlurbG
beseitigt. Insgesamt sind 4 Wirtschaftswege entfallen, einer davon ist der Fufdgénheimer
Weg, da dieser die landwirtschaftlichen Fliachen diagonal durchschnitt, was einen Nachteil
in der Flachenform, der Beregnung und der allgemeinen Bewirtschaftung mit sich brachte.
Der Fufgénheimer Weg war vor der Flurbereinigung die Anbindung an die Ortschaft, daher
wurde der Weg an der ersten Kreuzung von Osten nach Westen fahrend als neue Ortsanbin-
dung gewahlt. An den Gewdsserrandstreifen wurden Unterhaltungs- und Schutzwege in Erd-

bauweise geschaffen. Ebenso sind auch noch Wendewege entstanden, wobei alle unbefestig-

ten Wege mit einer Rasenansaat eingesat wurden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 6 {.).

Abbildung 15: Exrweiterter Kurvenradius an der Zufahrt zur L524 (eigene Aufnahme vom 01.06.2021)

4.3.1.2 Herausforderungen im Wegebau

Eines der groflen Probleme ist laut Plan nach § 41 FlurbG, dass in dem Verfahrensgebiet sehr
viele verschiedene Leitungen liegen, welche beriicksichtigt werden mussten. Da neben den

Wegen in diesem Gebiet die Leitungen des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der
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Vorderpfalz verlaufen, musste aufgrund der neuen Wegetrasse die Leitungen an diese ange-
passt werden. Ebenso musste eine Leitung der Telekom Aktiengesellschaft an den entfallen-
den Wegen entfernt und an die neuen verlegt werden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 4). Ne-
ben diesen Leitungsverlegungen musste auch noch ein 110 Kilovolt-Gittermast der Pfalz-

werke Netz Aktiengesellschaft versetzt werden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015a).

Gemif dem Gesprach mit Frau Lindenau (Sachgebietsleiterin Planung und Vermessung)
und Herrn Carosi (Sachgebietsleiter Bau) vom DLR Rheinpfalz, wurde der Bau in zwei Ab-
schnitten bei durchlaufender Bewirtschaftung durchgefiihrt. Der Grund hierfiir waren die
im Gebiet liegenden Beregnungsleitungen. Wahrend in dem ersten Abschnitt gebaut wurde,
konnte in dem anderen Abschnitt schon die Beregnungsleitungen neu verlegt werden. Ein
weiteres Problem, das in diesem Zuge aufgetreten ist, war der sehr hohe Grundwasserspie-
gel, weshalb dieser fiir die Durchfithrung der BaumafRnahmen abgesenkt werden musste. Die
Zurverfigungstellung eines Arbeitsbereiches fiir den Erdaushub im Wegebau war eine wei-
tere Herausforderung. Da dies alles bei fortlaufender Bewirtschaftung der Flache erfolgte,
war die Bereitschaft fiir die Zurverfigungstellung von Flachen hierfiir zurtickhaltend. Daher
wurde mit immer wieder wechselnden Arbeitsbereichen gearbeitet. Ferner trug eine wo-
chentliche Abstimmung aller Beteiligten auf der Baustelle zu dem Erfolg des Verfahrens bei

(vgl. S. Lindenau & G. Carosi, Personliche Mitteilung, 29. Juni 2021).

4.3.1.3 Wasserwirtschaft und Bodenverbesserung

Die neuen Wirtschaftswege wurden laut Plan nach § 41 FlurbG mit einem Dachprofil verse-
hen, damit eine Entwisserung der Fliche in die anliegenden Bankette und Grundstiicke
moglich ist. Die Ausweisung von Gewdsserrandstreifen bewirkt eine natiirliche Entstehung

eines Riickhaltes fir Wasser. Ebenso wird dadurch die eigentliche Funktion des Gewdssers

wieder instandgesetzt (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 7).

Gemaf$ Plan nach § 41 FlurbG wurde zur Bodenverbesserung im Bereich der ersten Kreu-
zung in Fahrtrichtung von Osten nach Westen die tieferliegende Flache aufgefiillt, damit
eine Entwésserung und ein Wenden der Maschinen aus den landwirtschaftlichen Flachen
heraus moglich ist. Des Weiteren wurden vorhandene Gartengrundstiicke am alten Fuf3gon-
heimer Weg entfernt und der Boden so aufbereitet, dass dieser landwirtschaftlich nutzbar

ist. Die entfallenen Wirtschaftswege wurden rekultiviert und eine Anpassung an die
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umliegende Geldndehéhe vorgenommen. Ferner wurde ein Graben entfernt, damit die
Schlagliange vergroflert werden konnte. Um sich nun eventuell bildende Staundsse zu ver-

meiden, wurde eine Drinageleitung errichtet (DLR Rheinpfalz, 2012, S. 7 £.).

4.3.1.4 Landespflege/Naturschutz

In dem Verfahrensgebiet gab es laut projektbezogener Untersuchung vor der Flurbereini-
gung kaum Biotopstrukturen. Die vorhanden Biotopstrukturen waren der Erste und Zweite

Neugraben, welche mit Gehélzen bepflanzt sind, sowie die Béschungen an den Autobahnen

und vorhandene Freizeitgrundstiicke (vgl. DLR Rheinpfalz, 2009, S. 7).

Laut Plan nach § 41 FlurbG wurde durch die im Vorfeld durchzufithrende Umweltvertrag-
lichkeitspriifung festgestellt, dass erhebliche Auswirkungen auf die Natur zu erwarten sind.
Ebenso hat die Artenschutzpriifung nach § 44 BNatSchG festgestellt, dass etliche verschie-
dene Tierarten, die in dem Gebiet vorkommen kénnen, von den Mafnahmen betroffen sind.
Dazu zdhlen verschiedene Vogelarten, die Fledermaus, verschiedene Krétenarten, sowie die
Zauneidechse und die Ringelnatter (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 9 £.). Daher mussten ver-
schiedene Zeitfenster eingehalten werden, in denen keine Rodungen oder Wege- und Gra-

benausbaumafinahmen méglich waren (vgl. DLR Rheinpfalz, 2013a).

Zum Ausgleich der versiegelten Flachen wurde laut Plan nach § 41 FlurbG an den beiden
Griben Gewdsserrandstreifen errichtet und weitere landespflegerische Flachen angelegt,
welche mit Gras eingesdt, sowie mit Gehélzen und Obstbaumen bepflanzt wurden (siehe
Abbildung 16). Hierdurch wurden vor allem die geschiitzten Arten von Végeln berticksich-
tigt. Zusatzlich zu der Ausgleichsverpflichtung wurde fir die Gemeinde Mutterstadt noch

weitere Gewdsserrandstreifen ausgewiesen (vgl. DLR Rheinpfalz, 2012, S. 8 f.).
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Abbildung 16: Landespflegefliche mit Geholzen und Obstbaumen (eigene Aufnahme vom 01.06.2021)

Fiir die Zauneidechse wurde auf einer Landespflegefliche im Westen des Gebietes ein neuer
Bereich mit einem Holzstapel und Reisighaufen errichtet und an zwei Stellen in den Lan-
despflegeflichen Greifvogelsitzstangen aufgestellt (vgl. DLR Rheinpfalz, 2013b). Neben den
Greifvogelsitzstangen wurden laut dem Verzeichnis der Festsetzungen im Plan nach § 41
FlurbG an verschiedenen Stellen Starennisthilfen, Vogelnistkdsten und Fledermauskasten
angebracht. Zum Schutz des Grauammers erfolgte die Pflanzung eines Nussbaumes und fir
die Goldammer die Pflanzung von Solitirbaumen. Die Landespflegeflichen wurden héufig
mit gebietseigenem Saatgut eingesit und zur Sicherung der Grenzen mit Gabionen versehen

(vgl. DLR Rheinpfalz, 2013a).

4.3.2 Finanzierung

In diesem Verfahren wurden, wie in einem Vortrag des DLR Rheinpfalz und der projektbe-
zogenen Untersuchung beschrieben, die normalerweise mit 75 Prozent férderfihigen Aus-
fuhrungskosten von 2.000 Euro je Hektar iiberschritten. Jedoch haben die Vermarktungs-
einrichtungen eine wichtige tiberregionale Funktion fiir die Landwirte, wobei allerdings die
Anwohner der Ortslage stark durch den landwirtschaftlichen Lieferverkehr beeintrachtig
werden. Daher wurde vom Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Wein-

bau Rheinland-Pfalz (MWVLW) die férderfihige Hochstgrenze aufgehoben und eine
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Férderung der Ausfithrungskosten von 55 Prozent iibernommen. Ebenso hat der neue Wirt-
schaftsweg fiir die Grundstiickseigentiimer keine bis sehr wenige Vorteile, sondern tiberwie-
gend fiir den tberregionalen Verkehr. Daher hat die Gemeinde Mutterstadt die Bereitstel-
lung der notwendigen Flichen iibernommen. Die anfallenden Eigenleistungen wurden je
zur Hilfte von der Gemeinde Mutterstadt und dem Rhein-Pfalz-Kreis tibernommen. Somit

sind in dem Flurbereinigungsverfahren fur die Eigentiimer keine Flurbereinigungskosten

angefallen und es gab auch keinen Landabzug (vgl. DLR Rheinpfalz, 2009, S. 9, 2015a).

4.3.3 Wertschopfungsanalyse

Wertschopfungsbilanz
Kosten Wirkungen
Verfahrenskosten DLR 518.000 Eigentamer / Landwirte
Verfahrenskosten ADD Projekttrager / 6ifentliche
Verfahrenskosten MWVLW 14.000 Regionale Allgemeinheit
Vergabemittel
Ausfuhrungskosten 1.388.000

Summe 1.943.000 1.341.000 Summe

Abbildung 17: Wertschopfungsbilanz Flurbereinigungsverfahren Mutterstadt Nord (Werte in Euro) (eigene
Erstellung)

In Abbildung 17 ist das Ergebnis der Wertschépfungsanalyse fiir das Flurbereinigungsverfah-
ren Mutterstadt Nord dargestellt. Auf der Kosten-Seite kann festgestellt werden, dass die
geplanten Ausfiihrungskosten aus der projektbezogenen Untersuchung um 607.255 Euro
iiberschritten wurden. Diese hohe Abweichung kommt hauptséchlich von der Ubersteigung
der beiden Positionen lindliche Wege/Mauerbau und Wasser/Bodenverbesserung. Vor al-
lem die Position Wasser/Bodenverbesserung schlidgt hier mit einer Ubersteigung von

376.030 Euro zu buche.

Fiir die Eigentiimer/Landwirte entstand eine Wirkung in Héhe von 344.000 Euro. Dies ist
vor allem auf Bewirtschaftungsvorteile durch die Neuordnung der Flichen und des Wege-
netzes zuriickzufiihren. Ebenso zahlen hier noch Einsparungen in den Biirokratiekosten mit
hinein. Aus verschiedenen Kostenersparnissen setzt sich die Wirkung fiir Projekttrager/o6f-

fentliche in Hohe von 384.000 Euro zusammen. Dazu zdhlen Ersparnisse fiir
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Vermessungsarbeiten, Baukosten sowie Unterhaltungskosten fiir Wege und Gewdsser/Land-
schaftspflege. Ebenso haben hier verringerte Verwaltungskosten fiir Kataster und Grund-
buch Auswirkungen. Die Wirkungen fiir die regionale Allgemeinheit in Hohe von
613.000 Euro setzt sich vor allem aus den Beschleunigungen von Infrastrukturprojekten und
der Verbesserung des Liegenschaftskatasters zusammen. Des Weiteren flieRen hierbei Ein-
flussfaktoren der neuen Wirtschaftswege fiir die Naherholung und das regionale Wegenetz
sowie Investitionen der Flurbereinigung innerhalb des Gebietes, zum Beispiel fiir Landes-

pflege oder 6kologische Gewisserentwicklung, mit ein.

Wie anhand der Nachanalyse erkennbar ist, sind die Kosten um 602.000 Euro hoher als die
Wirkungen, die damit erzielt wurden. Da die korrekte Erfassung der Mafdnahmen sehr
schwierig ist, kann es sein, dass nicht alle durchgefiihrten MaRnahmen erfasst sind, weshalb
nicht alle positiven Auswirkungen in dieser Bilanz zum Tragen kommen. Dariiber hinaus
erachtet der Autor, dass die Wirkung und die Bedeutung der neuen Ortsumfahrung nicht
vollumfanglich in der Wertschépfungsbilanz widergespiegelt wird. Denn diese Umfahrung
hat nicht nur Vorteile fiir die Landwirte, die nicht langer durch die enge Ortschaft fahren
missen, sondern auch einen Vorteil fiir die Biirger der Gemeinde selbst. Dieser Vorteil be-
steht darin, dass die Belastungen durch den landwirtschaftlichen Zulieferungsverkehr an die
Vermarktungseinrichtungen, welcher zuvor durch die Ortslage und das Neubaugebiet von
Mutterstadt geflossen ist, entfallen. Die Gemeinde Mutterstadt war aufgrund des dort ansds-
sigen Pfalzmarktes vor allem von dem landwirtschaftlichen Zulieferungsverkehr betroffen.
Da in diesem Gebiet in der Vergangenheit bereits Flurbereinigungen durchgefiihrt wurden
und relativ gute Strukturen vorlagen, ist hier auch die Wirkung fiir die Eigentiimer/Land-
wirte nicht so hoch. Des Weiteren ist die Gebietsfliche mit 124 ha nur auf die notwendigsten

Flichen am neuen Wegeverlauf entlang beschrinkt worden.
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4.4 RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegrofimarkte

Dieses vereinfachte Flurbereinigungsverfahren nach § 86 Abs. 1 Nr. 1 FlurbG wird vom DLR
Rheinpfalz in Neustadt an der WeinstraRe geleitet und wurde mit dem Flurbereinigungsbe-
schluss vom 09.11.2009 angeordnet (vgl. DLR Rheinpfalz, 2020b). Weitere Anderungen
ergaben sich durch die Beschliisse vom 13.03.2015, 21.04.2016 und 02.04.2019 (vgl. DLR
Rheinpfalz, 2019a, S. 10).

Das Verfahrensgebiet umfasst Teile der Gemarkungen FuRgénheim, Maxdorf, Mutterstadt
und Ruchheim (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 9). Insgesamt betrdgt laut dem Plan tiber die
gemeinschaftlichen und 6ffentlichen Anlagen (Plan nach § 41 FlurbG) die Gebietsfliche
333 ha, welche sich aus 2 ha forstwirtschaftlicher Nutzflache, 48 ha sonstiger Fliche und
283 ha landwirtschaftlicher Nutzfliche, die vorwiegend gemiisebaulich genutzt wird, zu-
sammensetzt. Die komplette Gebietsflache setzt sich aus drei unabhingig voneinander lie-
genden Teilgebieten zusammen (siehe Abbildung 18). Teilgebiet I (Nord) wird im Norden
durch das Gewerbegebiet ,,Im Reff” in Maxdorf und der Landstrafde L527 zwischen Maxdorf
und Oggersheim begrenzt sowie im Osten durch die A61. Die Abgrenzung im Stiden ist die
Gemarkungsgrenze von Fuffgénheim und Mutterstadt und im Westen erfolgt die Abgren-
zung durch den FloRRbach. Teilgebiet II (Ost) liegt im Siidwesten des Stadtteils Ludwigsha-
fen-Ruchheim. Es wird im Norden durch das Schauernheimer Gribel und im Osten durch
die L524 von Ruchheim nach Mutterstadt und der westlichen Grenze von der Bebauung be-
grenzt. Die Abgrenzung im Siiden ist eine etwa 150 m tiber die Gemarkungsgrenze zwischen
Ruchheim und Mutterstadt hinausgehende Parallele. Im Westen wird das Gebiet durch den
Kreuzgraben begrenzt. Teilgebiet III (Siid) liegt in der Gemarkung Mutterstadt und wird im
Norden von der A65 begrenzt. Die Abgrenzung im Osten bildet die A61 und im Siiden die
L530 zwischen Mutterstadt und Schauernheim. Im Westen wird das Gebiet durch den Flof3-

bach begrenzt (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 3).
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Abbildung 18: Verfahrensgebiet RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegroffmirkte (ohne Mafdstab; Quelle: Schick
& Bauer, 0. ].)
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Die Begriindung fiir die Einleitung des Verfahrens ist nach Plan nach § 41 FlurbG, dass mit
dem Transport des Gemiises mit landwirtschaftlichen Fuhrwerken durch die Ortslagen zu
den Vermarktungseinrichtungen fiir die Anwohner Beeintrichtigungen in Form von Larm,
Behinderungen des Verkehrs und Belastungen durch Abgase entstehen. Ebenso werden auch
durch diese Transporte tiber die Landstrallen der Verkehrsfluss auf diesen Strecken beein-
trachtigt. Die zu diesem Zeitpunkt bestandenen Wirtschaftswege konnten dieses Problem
nicht 16sen, da sie nicht den nétigen Ausbauzustand, bezogen auf die heutigen Maschinen-
breiten und auch nicht die Funktion einer tiberértlichen Verbindung besafien. Daher war
das Hauptziel in diesem Verfahren die Errichtung von Ortsumfahrungen fiir die landwirt-
schaftlichen Transporte. Diese Ortsumfahrungen sollen Bestandteil eines regionalen land-
wirtschaftlichen Verbindungswegenetzes werden. Daher kniipft dieses Verfahren an bereits

bestehende landwirtschaftliche Verbindungswege aus den beiden Flurbereinigungsverfah-

ren Schauernheim (Acker) und Mutterstadt Nord an (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 4 £.).

Es gab in diesem Verfahrensgebiet laut Plan nach § 41 FlurbG auch noch Planungen von
Dritten, die nicht an der Planfeststellung teilgenommen haben, jedoch Auswirkungen auf
das Verfahren hatten. Dazu zdhlen die Erweiterung des Pfalzmarktes, der Ausbau der A61
und der Bahniibergang an der Rhein-Haardt-Bahn (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 3 f.). In
Tabelle 4 ist der zeitliche Ablauf der einzelnen Verfahrensschritte dieser Flurbereinigung

dargestellt.
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Tabelle 4: Verfahrensablauf RPK/Stadt LU Zuwegung GemiisegroRmarkte (nach DLR Rheinpfalz, 2020b)
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Verfahrensschritt Datum
Aufklarungsversammlung -
Flurbereinigungsbeschluss 09.11.2009
Wahl des Vorstandes der TG 23.09.2010
Feststellung der Ergebnisse der Wertermittlung 24.11.2011
Planfeststellung Plan nach § 41 FlurbG 27.07.2015
Vorldufige Besitzeinweisung 14.11.2017
Bekanntgabe des Flurbereinigungsplanes 15.08.2019
Ausfithrungsanordnung 17.09.2020

Berichtigung der 6ffentlichen Biicher

Schlussfeststellung

4.4.1 Besonderheiten und Herausforderungen

4.4.1.1 Wegebau

Das wichtigste Ziel in diesem Verfahren war somit der Wegebau, um die angrenzenden Ort-

schaften vom landwirtschaftlichen Transportverkehr zu entlasten. Durch frithere Flurberei-

nigungen in diesem Gebiet (vgl. DLR Rheinpfalz, 2008b, S. 7), war keine neue Strukturie-

rung der Gewanne erforderlich und wire aufgrund der reichlichen Zwangspunkten in die-

sem Gebiet auch nicht méglich gewesen (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 5). Die neuen Wege

haben laut Schick und Knut eine Gesamtldnge von 7,5 km und eine Breite von 7 m. Diese

7 m breiten Wege besitzen eine Asphaltbreite von 5 m mit jeweils 0,75 m Bankette (siehe

Abbildung 19) und mussten frostsicher ausgebaut werden (vgl. Schick & Bauer, o. J., S. 21).

Durch diese breiten Wege sei auch ein unproblematischer Begegnungsverkehr mit landwirt-

schaftlichen Fuhrwerken méglich (vgl. T. Mensinger, Personliche Mitteilung, 9. Juni 2021).
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Abbildung 19: Ausgebauter Wirtschaftsweg (eigene Aufnahme vom 18.07.2021)

Neben diesen Hauptwirtschaftswegen waren laut Plan nach § 41 FlurbG aufgrund der guten
Gewannstruktur keine weiteren groen Anderungen am Wegenetz notwendig. Auflerdem
liegen an den Wegen die Leitungen des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der
Vorderpfalz, die nur mit hohen Kosten verlegt werden kénnten. Ein weiterer Punkt, weshalb
keine Anpassung der Gewannstruktur notwendig war, ist das bei Schlaglangen, welche gro-
f3er als 300 m sind, ein Druckverlust der Beregnungsanlagen entsteht (vgl. DLR Rheinpfalz,
2015b, S. 5). Trotzdem mussten durch den Wegebau ein paar Anderungen am bestehenden
Bewisserungsnetz vorgenommen werden, welche aus der Verlegung einiger Hydranten und

Beregnungsleitungen bestanden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 7).

Der neue Wegeverlauf erfolgt somit nach Plan nach § 41 FlurbG beginnend im Norden des
Teilgebietes I (Nord) (siehe Abbildung 20) vom Kreisverkehr im Gewerbegebiet ,,Im Reff”
(L527) geradlinig bis zu Uberfithrungsbauwerk iiber die A650. Auf dieser geradlinigen Ver-
bindung wird die in diesem Gebiet verlaufende Rhein-Haardt-Bahn (RHB) gekreuzt. Nach
diesem Uberfiihrungsbauwerk verlauft die Strecke weiterhin geradlinig an der Riickseite ei-
nes Aussiedlerhofes (Grenzhof) vorbei bis zu dem néchsten nach Westen abgehenden Wirt-
schaftsweg an den Flof$bach. Der weitere Verlauf geht am Flobach entlang bis zu dem schon
bestehenden Teil des Floffbachweges (in der Abbildung griin dargestellt). Der Vorteil dieser

Wegefiihrung ist, dass der Aussiedlerhof nicht belastet und das Problem der am Wegrand
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verlaufenden Beregnungsleitungen umgangen werden konnte, indem der Weg am Flof$bach
entlang gewihlt wurde. Ebenso verlauft der Weg nicht direkt am Flof$bach entlang, sondern
mit einem Abstand, um einen Korridor zur Entwicklung des Gewdssers zu schaffen. An dem
bereits bestehenden FloRbachweg geht es entlang zum nichsten Uberfiihrungsbauwerk iiber
die A65. Ab hier beginnt das Teilgebiet III (Siid) (siehe Abbildung 20), wo aufgrund der
geplanten Erweiterung des Pfalzmarktes der Weg um diese Planung herum gelegt wurde.
Hierfiir musste eine neue Briicke tiber den Flof$bach errichtet werden. Die Route endet an

dem Kreisverkehr zur L530 (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 5 f.).

Im Teilgebiet IT (Ost) (siehe Abbildung 20) die Umgehung des Ortsteils Ruchheim, startet
der Wegeverlauf im Norden an der L525 und fithrt am Kreuzgraben entlang bis zu einer
Abbiegung nach Osten auf den Riedgewanngraben. Danach geht es am Riedgewanngraben
entlang und kreuzt diesen vor der Abknickung des Grabens nach Osten. Kurz darauf wird
der Graben erneut nach stidlicher Richtung gekreuzt, bis der Weg wieder nach Osten ab-
knickt, um an der L524 zu enden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 6 £.). Der Weg am Riedge-
wanngraben entlang musste aufgrund seiner Tiefe mit Leitplanken versehen werden (vgl. T.

Mensinger, Personliche Mitteilung, 9. Juni 2021).
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Abbildung 20: Verlauf Hauptwirtschaftswege Verfahren RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegrofimirkte (ohne
Maf$stab; eigene Bearbeitung; Quellenvermerk: ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0,
http://www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet: 2021]; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
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4.4.1.2 Zwangspunkte im Wegebau

Da aufgrund des Ausbaus der Verkehr auf dem Wirtschaftsweg zunimmt, mussten laut Herrn
Mensinger, Sachgebietsleiter Planung und Vermessung beim DLR Rheinpfalz, die einspuri-
gen Briickenbauwerke so angepasst werden, dass auch Begegnungsverkehr moglich ist (vgl.
T. Mensinger, Personliche Mitteilung, 9. Juni 2021). Diese Anpassung trifft laut Plan nach
§ 41 FlurbG auf die beiden Uberfiihrungen des Wirtschaftsweges iiber die A65 und die A650
zu. Hierfiir wurde an jeder der beiden Briickenképfen jeweils zwei Ausweichbuchten (siehe
Abbildung 21) auf einer Lange von 30 m errichtet (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 5 ff.). Um
dies zu realisieren, wurde nach Aussage von Herrn Mensinger fir die Verbreitung der Stra-
Renfliche an den beiden betroffenen Stellen, der Hang mit Gabionenkérben abgestitzt
(sieche Abbildung 22). Ein weiterer positiver Effekt dieser Methode der Abstiitzung durch
Gabionenkorbe ist, dass dadurch der Flichenverbrauch reduziert werden konnte, da der
Hang nicht verbreitert werden musste. Des Weiteren wurden teilweise an den jeweiligen
Enden der Briicke, die Kurvenradien fiir die abgehenden StralRen erweitert (vgl. T.
Mensinger, Personliche Mitteilung, 9. Juni 2021). Bei der Uberfithrung iiber die A650
musste wegen dem Bau der Wendeplatte mit dem gréfleren Kurvenradius jedoch die Bereg-

nungsleitung umgelegt werden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 7).

Abbildung 21: Ausweichbucht an der Uberfiihrung iiber die A650 (eigene Aufnahme vom 18.07.2021)
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Abbildung 22: Gabionenkérbe zu Absicherung des Hanges (eigene Aufnahme vom 18.07.2021)

Ein weiterer Zwangspunkt fiir den Wegebau war der bereits bestehende Teil des Flof$bach-
weges, welcher schon den entsprechenden Anforderungen fiir ein landwirtschaftliches Ver-

bindungswegenetz entsprach (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 5).

Die im Verfahrensgebiet verlaufende RHB stellte laut Plan nach § 41 FlurbG einen weiteren
Zwangspunkt dar, da sie von der Wegetrasse gekreuzt wird. Durch den erhhten landwirt-
schaftlichen Verkehr mussten technische Sicherungseinrichtungen installiert werden und
die parallel verlaufenden Wege angepasst werden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 5 f.). Hier-
fur wurde der in der Néhe liegende Bahniibergang 26 geschlossen und ein Umbau des Bahn-
iibergangs 27 mit der Errichtung eines ,Technikraum BU* vorgenommen (vgl. DLR
Rheinpfalz, 2019a, S. 18). Zudem wurde eine Ampelanlage und Schranken fiir eine sichere
Querung der Bahnstrecke installiert (siehe Abbildung 23). Dieser Bahntibergang sei ein Pro-
jekt von Dritten gewesen, welcher schon lange geplant war, jedoch erst im Zuge der Flurbe-

reinigung umgesetzt werden konnte (vgl. T. Mensinger, Persénliche Mitteilung, 9. Juni

2021).
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Abbildung 23: Bahniibergang Rhein-Haardt-Bahn (eigene Aufnahme vom 18.07.2021)

4.4.1.3 Wasserwirtschaft

Durch den Wegebau mussten nach Plan nach § 41 FlurbG im Verfahrensgebiet einige Bereg-
nungsleitungen und Hydranten gedndert werden. Die Oberflachenentwiasserung der Wege
findet in die benachbarten Flichen, die Vorfluter oder in Mulden zur Entwésserung statt.
Durch die breiteren Wirtschaftswege musste an den Bereichen, in denen Griben gekreuzt
werden, eine Verlangerung der Rohrdurchldsse von je 5 m vorgenommen werden. Im Be-
reich des Pfalzmarktes erfolgte die Uberbauung eines Grabens zur Entwisserung, was zur
Folge hatte, dass eine neue Erdmulde ohne Abfluss geschaffen werden musste. Bis auf das
Teilgebiet II (Ost) auf Ruchheimer Gemarkung, liegt ein Grofiteil des Gebietes im Uber-
schwemmungsgebiet des FloRbaches. Deshalb wurden die Graswege zuriickgebaut und die
Gewiasserrandstreifen am Flof$bach muldenartig ausgebaut (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 7
£.).
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4.4.1.4 Landespflege/Naturschutz

Eine Umweltvertraglichkeitspriifung konnte laut Plan nach § 41 FlurbG entfallen, da durch
die Flurbereinigung mit positiven Effekten fiir die Natur zu rechnen war. Ebenso wurden
keine Nachteile von zu schiitzenden Arten nach § 44 BNatSchG erwartet und sind auch
nicht eingetreten. Innerhalb des Flurbereinigungsgebietes existieren zwei Biotope fir Réh-
richtbestande hochwiichsiger Arten, die nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzt sind, auf
die jedoch die Flurbereinigung keine Auswirkungen hatte. Durch das Entfernen von Gehol-
zen entfielen Nistmoglichkeiten, weshalb kiinstliche Nisthohlen an den Stellen angebracht
wurden. Mit einer Breite von ungefidhr 15 m ist am Flof$bach entlang ein Gewdsserrandstrei-
fen entstanden, der als Kompensationsmafinahme fiir die Teilnehmergemeinschaft errichtet
wurde. Der alte Erdweg am Flofbach entlang, wurde rekultiviert und zur Landespflegefla-
che. Im Rahmen des Flichenmanagements wurden am Flof8bach weitere Flachen als Gewds-

serrandstreifen, als Kompensation fiir die Erweiterung des Pfalzmarktes, ausgewiesen (vgl.

DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 9 ft.).

Des Weiteren wurde nach Plan nach § 41 FlurbG ein Amphibientunnel errichtet, um den
Standgraben mit der im Stiden davon liegenden Biotopsflache zu verbinden. Die Gewdsser-
randstreifen wurden teilweise als Mulden angelegt, damit dadurch das Oberflichenwasser

besser aufgenommen werden kann (vgl. DLR Rheinpfalz, 2015b, S. 7 {.).

Diese Kompensationsflichen mussten laut Aussage von Herrn Mensinger als Ausgleich fiir
die Versiegelung durch die Verbreiterung und Neuanlage der Wirtschaftswege geschaffen
werden. Hierbei wurde berticksichtigt, dass diese Ausgleichflichen giinstig an Griben oder
Wege gelegt wurden. Ebenso wurde zur Sicherung dieser Flachen Pfosten (siehe Abbildung
24), Gabionen und grofle Steine darauf aufgestellt (vgl. T. Mensinger, Personliche

Mitteilung, 9. Juni 2021).
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Abbildung 24: Durch Pfosten gesicherter Gras-/Krautstreifen am Weg entlang (eigene Aufnahme vom
18.07.2021)

4.4.1.5 Weitere Daten im Uberblick

Der Wegebau wurde im Jahr 2015/2016 und die Bepflanzung im Jahr 2017 durchgefiihrt.
Insgesamt gingen 9,4 ha durch Antrag auf Geldabfindung an die Teilnehmergemeinschaft
und 5,8 ha durch Verzicht zugunsten Dritter an private Personen. Es gab 341 legitimierte
Eigentiimer, die an dem Flurbereinigungsverfahren beteiligt waren. Durch Zusammenle-
gungseffekte wurden aus urspriinglich 74 Besitzstiicke mit einer durchschnittlichen Gréfle
von 4,6 ha, 61 Besitzstiicke mit einer durchschnittlichen Gréfle von 5,6 ha. Die Gewann-
ldnge hierbei betragt ungefahr 260 m. Des Weiteren wurde innerhalb dieses Verfahrens zwei
Anderungen von den Gemarkungsgrenzen zwischen Ruchheim und Mutterstadt, sowie zwi-

schen Maxdorf und Ruchheim vorgenommen (vgl. DLR Rheinpfalz, 2018, S. 1£.).

4.4.2 Finanzierung

Die zuwendungsfihigen Ausfithrungskosten betrugen laut den statistischen Daten zum Flur-
bereinigungsverfahren 3.388.355,00 Euro, mit einem Zuwendungsprozentsatz von 55 Pro-
zent. Die Eigenleistung, also die restlichen 45 Prozent der zuwendungsfahigen Ausfithrungs-
kosten, wurden zu 50 Prozent von der Stadt Ludwigshafen und zu 50 Prozent vom

Rhein-Pfalz-Kreis iibernommen. Diese 50 Prozent des Rhein-Pfalz-Kreises splitten sich in 25
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Prozent vom Kreis und 25 Prozent von der Verbandsgemeinde Maxdorf, Ortsgemeinde

Maxdorf und Ortsgemeinde Fufdgénheim (vgl. DLR Rheinpfalz, 2018, S. 2).

Fiir die Teilnehmer gab es laut Flurbereinigungsplan keinen Landabzug, da die Flichen fiir
die gemeinschaftlichen und 6ffentlichen Anlagen alle angekauft werden konnten. Die betei-

ligten Gebietskorperschaften sind fiir die Geldabfindungen aufgekommen (vgl. DLR
Rheinpfalz, 2019a, S. 15).

Gemif dem Flurbereinigungsplan sind keine nicht zuwendungsfahigen Ausfithrungskosten
entstanden. Das Land Rheinland-Pfalz hat die Verfahrenskosten nach § 104 FlurbG getragen

und jeweils hilftig wurden von der Stadt Ludwigshafen und dem Rhein-Pfalz-Kreis die Teil-

nehmerbeitrage nach § 19 Abs. 1 FlurbG geleistet (vgl. DLR Rheinpfalz, 2019a, S. 37 ff.).

4.4.3 Wertschopfungsanalyse

Wertschopfungsbilanz
Kosten Wirkungen
Verfahrenskosten DLR Eigentimer / Landwirte
Verfahrenskosten ADD m Projekttrager / dffentliche
Verfahrenskosten MWVLW m Regionale Allgemeinheit
Vergabemittel n
Ausfihrungskosten
Summe summe

Abbildung 25: Wertschépfungsbilanz Flurbereinigungsverfahren RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegrof3-
mirkte (Werte in Euro) (eigene Erstellung)

In Abbildung 25 ist das Ergebnis der Wertschépfungsanalyse fiir das Flurbereinigungsverfah-
ren RPK/Stadt LU Zuwegung GemiisegroRmarkte dargestellt. Auf der Kosten-Seite kann
festgestellt werden, dass die geplanten Ausfiihrungskosten aus der projektbezogenen Unter-
suchung um 1.220.290 Euro tiberschritten wurden. Diese hohe Abweichung kommt haupt-
sdchlich von der Ubersteigung der beiden Positionen lindliche Wege/Mauerbau und Was-

ser/Bodenverbesserung.

Fiir die Eigentiimer/Landwirte entstand eine Wirkung in Hohe von 1.147.000 Euro. Dies ist

vor allem auf Bewirtschaftungsvorteile durch die Neuordnung der Flichen und des
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Wegenetzes zuriickzufithren. Ebenso zihlen hier Einsparungen in den Biirokratiekosten mit
hinein. Aus verschiedenen Kostenersparnissen setzt sich die Wirkung fiir Projekttrager/o6f-
fentliche in Héhe von 511.000 Euro zusammen. Dazu zihlen Ersparnisse fiir Grunderwerb,
Vermessungsarbeiten, Baukosten und Unterhaltungskosten fir Wege und Gewdasser/Land-
schaftspflege. Ebenso haben hier verringerte Verwaltungskosten fiir Kataster und Grund-
buch Auswirkungen. Die Wirkungen fiir die regionale Allgemeinheit in Hohe von 2.607.000
Euro setzt sich aus den Beschleunigungen von Infrastrukturprojekten und der Verbesserung
des Liegenschaftskatasters zusammen. Des Weiteren flieffen hierbei Einflussfaktoren der
neuen Wirtschaftswege fiir die Naherholung und das regionale Wegenetz sowie Investitio-
nen der Flurbereinigung innerhalb des Gebietes, zum Beispiel fiir Landespflege oder 6kolo-

gische Gewdsserentwicklung, mit ein.

Wie anhand der Nachanalyse erkennbar ist, sind die Kosten um 690.000 Euro héher als die
Wirkungen, die daraus erzielt wurden. Da die korrekte Erfassung der Mafdnahmen sehr
schwierig ist, kann es sein, dass nicht alle durchgefiithrten MafRnahmen erfasst sind, weshalb
nicht alle positiven Auswirkungen in dieser Bilanz zum Tragen kommen. Dariiber hinaus
erachtet der Autor, dass die Wirkung und die Bedeutung der neuen Ortsumfahrungen und
der Verbindung der Grofdmirkte nicht vollumfinglich in der Wertschopfungsbilanz wider-
gespiegelt wird. Denn diese Umfahrung hat nicht nur Vorteile fiir die Landwirte, die nicht
linger durch die engen Ortschaften fahren miissen, sondern auch einen Vorteil fiir die Biir-
ger der angrenzenden Gemeinden selbst. Dieser Vorteil besteht darin, dass die Beeintréch-
tigungen in Form von Larm, Behinderungen des Verkehrs und Belastungen durch Abgase
durch den landwirtschaftlichen Zulieferungsverkehr an die Vermarktungseinrichtungen,
welcher zuvor durch die Ortslagen geflossen ist, entfallen. Ebenso entfillt die Beeintrachti-
gung des Verkehrsflusses auf den angrenzenden Landstraffen durch den landwirtschaftli-

chen Verkehr.
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4.5 Fazit

Aus den vier hier vorgestellten Verfahren kénnen unterschiedliche Schwerpunkte festge-
stellt werden, auf diese im Rahmen des jeweiligen Flurbereinigungsverfahrens eingegangen
wurde. Das schon vor einer etwas langeren Zeit durchgefiihrte Verfahren Lustadt-Stid hatte
den Schwerpunkt auf der Neuordnung der Ackerflichen. Bei den beiden Flurbereinigungs-
verfahren RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegroffmarkte und Mutterstadt Nord liegt der
Schwerpunkt auf dem Wegebau zur Entlastung der jeweiligen Ortslagen. Hier waren gute
strukturelle Vorrausetzungen der Gewanne und Flichen im Vorfeld vorzufinden, sodass nur
kleinere Zusammenlegungen der Flichen durchgefiihrt wurden. In diesen beiden Verfahren
wurde nicht, wie tiblich eine komplette Gemarkung, sondern lediglich die an den auszubau-
enden Wegen liegenden Flurstiicke bereinigt. Bei dem Flurbereinigungsverfahren Schauern-
heim (Acker) liegt eine Kombination aus den beiden Schwerpunkten vor. Hier wurden nicht
nur die Flurstiicke und Gewanne neu strukturiert und zusammengelegt, sondern auch ein
Hauptwirtschaftsweg gebaut, der die Ortslage Schauernheims von dem tiiberértlichen Ver-
kehr entlastet. Der Hauptwirtschaftsweg wurde so geplant, dass dieser an den Weg aus dem

Flurbereinigungsverfahren RPK/Stadt LU Zuwegung GemiusegrofSmarkte anschliefdt.
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5  Probleme und Herausforderungen in einer
~Gemiiseflurbereinigung® inkl. Vorschlige fiir
Losungsansatze

Bei einer Flurbereinigung im Gemiiseanbaugebiet kann nicht gleichermafien vorgegangen
werden, wie z.B. bei einer Flurbereinigung in Ackerbaugebieten. In Gemiiseanbaugebieten
liegen gewisse Besonderheiten vor, damit ein effektiver Gemiiseanbau erst méglich ist. Da-
her miissen diese Besonderheiten beriicksichtigt werden, wie es auch schon aus der ,,Wein-
bergflurbereinigung® oder der ,,Waldflurbereinigung® bekannt ist. Bei diesen beiden Flurbe-
reinigungsarten gibt es auch Merkmale, die diese Verfahren speziell machen. Da der Gemii-
seanbau in der Vorderpfalz weiterhin zunimmt, miissen hier Besonderheiten herausgearbei-
tet werden, welche bei diesen Verfahren zu beachten sind. Wie durch einen Austausch mit
den Mitarbeitern des DLR Rheinpfalz in Erfahrung gebracht werden konnte, wurden bei den
meisten Flachen bereits in der Vergangenheit Flurbereinigungsverfahren durchgefiihrt (vgl.
K. Bauer et al., Personliche Mitteilung, 4. Dezember 2020). Dies war jedoch oft zu einer
Zeit, als der Gemiiseanbau noch nicht vorherrschend in dieser Region betrieben wurde, son-
dern der Ackerbau im Vordergrund stand (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 24. Juni
2021). Daher werden in diesem Kapitel die Probleme und Herausforderungen, welche spe-
ziell bei einer Flurbereinigung im Gemiiseanbaugebiet auftreten, dargestellt und beschrie-
ben. Des Weiteren wird versucht Losungsansdtze zu finden, um mit diesen Problemen und
Herausforderungen umzugehen. Dies geschieht anhand von Literatur, Austausch mit Mitar-
beitern des DLR Rheinpfalz, Analyse bereits erfolgter Verfahren sowie eigener Vor-Ort-Re-

cherche und Uberlegungen des Autors.

5.1 Allgemeine Voraussetzungen fiir eine effektive
Freilandgemiiseproduktion

In diesem Unterkapitel wird auf die allgemeinen Voraussetzungen fiir eine effektive Frei-
landgemiiseproduktion eingegangen. Hierbei wird auf die fiir die Flurbereinigung relevan-
ten Voraussetzungen eingegangen. Voraussetzungen, welche nicht geindert werden kén-

nen, wie zum Beispiel das Wetter oder die Bodenart, werden nicht beriicksichtigt.
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5.1.1 Flachenzuschnitt

Die Schlagldnge ist eine wichtige Voraussetzung fiir eine effektive Bewirtschaftung der Ge-
miuseanbauflichen. Durch die passende Schlaglange kann wirtschaftlicher gearbeitet wer-
den, indem an Wendevorgingen gespart werden kann. In , Die Flurbereinigung im Raum
Niirnberg-Fiirth“ nennt Drechsel (1966) eine Schlaglinge von 80 — 140 m fiir den Feldge-
miiseanbau. Die Griinde fiir diese Lange sind ein einfacherer Transport der Ware, sowie die
Ermoglichung groferer Grundstiicksbreiten, wodurch die Bewdsserung und die Bewirt-
schaftung erleichtert wird (vgl. Drechsel, 1966, S. 28). Diese Schlagldngen kénnen heutzu-
tage deutlich langer ausfallen. Am besten sind laut der projektbezogenen Untersuchung zum
Verfahren Schauernheim (Acker) Schlaglingen die nicht tiber 300 Meter hinausgehen, da-
mit es zu keinem Druckverlust in den Beregnungsleitungen kommt und ein guter Abtrans-
port des Gemiises méglich ist (vgl. DLR Rheinpfalz, 2006, S. 12). In vielen Gemarkungen,
die in der Vergangenheit schon einmal ein Flurbereinigungsverfahren durchlaufen haben,
liegen diese Schlaglangen bereits vor. Dies liege daran, dass bei den damaligen Flurbereini-
gungsverfahren der Gemiisebau noch keine bedeutende Rolle einnahm, sondern viele Fla-
chen noch mit klassisch ackerbaulichen Kulturen bestellt wurden (vgl. G. Herion,
Personliche Mitteilung, 24. Juni 2021). Wie Drechsel (1966) dies in ,,Die Flurbereinigung
im Raum Niirnberg-Fiirth“ nennt, waren fiir den klassischen Ackerbau damals Liangen von

250 bis 350 m normal (vgl. Drechsel, 1966, S. 28).

Eine weitere wichtige Voraussetzung ist, wie im Gespréich mit Herrn Mensinger in Erfah-
rung gebracht werden konnte, die Parallelitit der Flichen. Im Gemiiseanbau wird das Ge-
mise sehr oft in Beete dhnlichen Bahnen angebaut. Hierfur werden Maschinen verwendet,
die eine gewisse Standardbreite besitzen (vgl. T. Mensinger, Persénliche Mitteilung, 9. Juni
2021). Neben dieser ,,Beetform” wird das Gemiise auch sehr oft in parallel verlaufenden Rei-
hen angepflanzt. Daher sind rechteckige Flurstiicksformen mit parallel verlaufenden Gren-
zen in der Bewirtschaftungsrichtung am besten geeignet fiir den Gemiisebau. Hierdurch
kommt es zu einer Steigerung der Produktivitit, da tiberfliissige Wendemandéver zur Bewirt-
schaftung der Missform entfallen. Ebenso kann dadurch die Fliche besser genutzt werden,
da die kleinen Ackerstiicke, die nicht von den standardisierten Maschinen bewirtschaftet

werden konnen, nicht ungenutzt liegen bleiben.
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5.1.2 Wegeanschluss

Der Wegeanschluss ist eine weitere wichtige Voraussetzung fir einen effektiven Gemiisean-
bau. Jedes Flurstiick sollte am besten an zwei Wege angeschlossen sein, da so die Wendema-
néver in der Ackerfliche entfallen und die Fliche komplett bewirtschaftet werden kann,
ohne einen Streifen zum Wenden ungenutzt liegen lassen zu miissen. Des Weiteren sind
Wendemandéver mit schwerem Gerdt in der Ackerflache schlecht fiir die Bodenverdichtung.
Ebenso kann direkt nach einmaligem Hinauffahren der Fliache und der Befiillung des Anha-
ngers mit Gemiise, der Landwirt die Ware tiber den Wirtschaftsweg weitertransportieren.
Dadurch kann produktiver gearbeitet werden, da der Riickweg mit einem vollen Anhédnger
zum Ackeranfang eingespart wird. Die Wege, an denen die Beregnungsleitungen liegen, soll-
ten generell befestigt werden (vgl. DLR Rheinpfalz, 2006, S. 12). Ein Grund hierfir kénnte
sein, dass so die Wege nicht ,,wandern“ konnen. Ein unbefestigter Weg kann sich durch die
Bewirtschafter mit der Zeit verlagern, was natiirlich schlecht fur die daran liegenden Leitun-
gen ist. Wie im Gesprach mit Frau Merkel (Gruppenleiterin beim DLR Rheinpfalz) in Erfah-
rung gebracht werden konnte, sollte bei Wegen mit Steigung oder Gefille darauf geachtet
werden, dass diese nicht zu steil sind, da sonst die Traktoren mit zwei voll beladenen
Anhdngern den Anstieg nicht mehr bewiltigen kénnen (vgl. C. Merkel, Personliche

Mitteilung, 22. Juni 2021).

5.2 Allgemeine Probleme und Herausforderungen

Es gibt unterschiedliche Probleme und Herausforderungen, die in einer ,,Gemiiseflurberei-
nigung“ vorkommen koénnen. Sehr bedeutend sind hier die Brunnen und Bewdsserungsein-
richtungen, das iibergeordnete Verbindungswegenetz und der Naturschutz. Neben diesen
gibt es aber auch noch weitere Probleme und Herausforderungen auf diese in den nichsten

Kapiteln eingegangen wird.

5.2.1 Brunnen und Bewisserungseinrichtungen

Firr einen effektiven Gemiiseanbau wird jederzeit verfiigbares Wasser benétigt, um die Fel-
der zu bewdssern. Der Bedarf besteht meist bereits nach der Aussaat oder der Pflanzung,
damit die Aussaat auflduft oder die frisch gesetzten Pflanzen anwachsen kénnen. Aber auch
zu den Wachstumsphasen brauchen die Gemiisepflanzen regelmiflig Wasser. Um dies zu

gewahrleisten sind die Gemiiseanbaufldchen entweder an das Bewasserungsnetz des Wasser-
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und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz angeschlossen oder es bestehen Brun-

nen, aus denen das benétigte Wasser geférdert wird.

Ein Problem fiir die Flurbereinigung ist, wie aus den bisher durchgefiihrten Verfahren zu
erkennen, dass die Leitungen des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorder-
pfalz unterirdisch neben den Wegen liegen. Ferner sitzt alle 70 m ein Hydrant, wie einem
Artikel im Pfalzmarkt Journal (2011) zu entnehmen ist, aus welchem das Wasser entnom-
men wird. Fiir die Berechtigung zur Wasserentnahme wird ein Standrohr des Verbandes mit
einem Wasserzdhler (siehe Abbildung 26) benétigt. Hier wird zum Ende des Jahres der Zah-
lerstand abgelesen, um den Wasserverbrauch zu ermitteln (vgl. Pfalzmarkt fir Obst und
Gemiise eG, 2011, S. 4 £.). Durch fliegende Leitungen und Regner wird das Wasser auf den

landwirtschaftlichen Flichen verteilt.

Abbildung 26: Hydrant mit Standrohr (eigene Aufnahme vom 31.05.2021)

Eine Problematik, die aus den bisher durchgefiihrten Verfahren ableitet werden kann, liegt
bei der Veranderung der Gewannestruktur, da hierbei Wege entfallen, neue Wege entstehen

oder verlegt werden. Dabei miissen in Gebieten, die an das Bewasserungsnetz angeschlossen
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sind, die Leitungen und Hydranten kostenintensiv entfernt, neu verlegt oder allgemein ver-
legt werden. Diese Problematik entsteht auch, wenn die Wegestruktur nicht verandert wird,
jedoch die Wege verbreitert werden. Hierbei miissen auch wieder die Leitungen und Hyd-
ranten verlegt werden, da diese sonst in den neuen Weg fallen wiirden. Wie im Gesprach mit
Herrn Herion erfahren, darf dies jedoch nicht sein, da die Leitungen jederzeit fiir Reparatur-
arbeiten zuganglich sein miissen. Dies ist nur gewadhrleistet, wenn die Leitungen in den Fla-
chen der Eigentiimer liegen, da sonst bei jeder Reparatur die Strafle geéffnet werden muss
(vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 24. Juni 2021). Ebenso miissen bei einer Wegever-
breiterung auch die Hydranten wieder in die Eigentumsflachen versetzt werden, so wie das

bei den bereits durchgefiihrten Verfahren gemacht wurde.

Um diese Problematik der unterirdischen Leitungen und Hydranten zu l6sen, kann es je
nach Situation unterschiedliche Vorgehensweisen geben. Wie aus den Leitungspldanen des
Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz zu entnehmen ist, liegen oft
die unterirdischen Leitungen so, dass von einem Weg aus die beiden jeweils angrenzenden
Gewanne bewdssert werden konnen. Dies ist mdglich, da auf beiden Wegseiten die Hydran-
ten sitzen. Daraus ergibt sich, dass es auch immer Zwischenwege gibt, an denen keine Lei-
tungen liegen. Dies betrifft also immer den zweiten Weg, der an dem bewdsserten Gewann
liegt. An welchen Wegen genau diese Leitungen verlaufen, enthalten die Leitungspldne des
Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz. Wie aus dem Gesprach mit
Herrn Herion erfahren, wird mit dem Verband im Rahmen des Flurbereinigungsverfahrens
als Trager offentlicher Belange Kontakt aufgenommen, um diese Pline zu erhalten (vgl. G.
Herion, Personliche Mitteilung, 22. Juni 2021). Durch die Leitungspldne kann bei der Ge-
wanneneuordnung, dann genau abgewogen werden, welche Wege entfallen kénnen, um
zum Beispiel die gewiinschten Schlaglangen zu erreichen. So kénnen bevorzugt die Wege
ohne vorhandene Leitungen entfallen, um eine kostenintensive Verlegungsmafinahme zu
vermeiden. Das Gleiche gilt auch fiir eine Flurbereinigung, die als Schwerpunkt den Ausbau
und Verbreitung der Wirtschaftswege als Ziel hat. Hier kann gepriift werden, ob eventuell
ein Weg ohne Leitung eine mégliche Route wére, um sich auch hier die Verlegung zu sparen,
wie im Verfahren RPK/Stadt LU Zuwegung der GemiisegroRmarkte mit dem Weg am Flof-

bach entlang geschehen.
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Ein weiterer Ansatz fiir einen zu verbreiternden Weg mit einer Leitung ist, dass der Weg nur
in die eine Seite, an der keine Leitung liegt, verbreitert wird, sodass nur die Hydranten ver-
setzt werden miissen. Dadurch kénnen die Kosten einer Leitungsverlegung gespart werden
und nur die Hydranten auf einer Wegseite miissen weiter heraus verlegen. Wie im Gesprach
mit Herrn Herion erfahren, wird diese einseitige Wegeverbreiterung mit Hydrantenverset-
zung auch beim DLR Rheinpfalz angewendet (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 24.
Juni 2021). Es besteht die Moglichkeit, dass dies aufgrund von gewissen Zwangspunkten,
wie zum Beispiel einer Bebauung mit einem Aussiedlerhof am Wegesrand, nicht immer um-
setzbar ist. Daher sollten hier auch immer noch die 6rtlichen Gegebenheiten beriicksichtigt

werden.

Wie im Gesprach mit Herrn Herion erfahren, ist ein weiteres Problem die Ausbauzeit der
Wege mit Leitungen, da die Leitungen nur in einem kleinen Zeitraum des Jahres ohne Was-
ser sind. In diesem Zeitraum kénnen die Ausbauarbeiten vorgenommen werden ohne, dass
es zu Problemen fiir die Bewirtschaftung kommt. Der Zeitraum, in dem die Leitungen befiillt
sind, ist von Februar bis Ende Oktober/November. Dies liegt daran, dass fast das ganze Jahr
Gemiise in dieser Region produziert wird. Wiirden die Leitungen in dieser Zeit einfach ab-
gestellt werden, konnen die Landwirte ihre Felder nicht mehr bewassern (vgl. G. Herion,
Personliche Mitteilung, 22. Juni 2021). Dies kénnte zu Minderernten fithren und wiirde

auch die Akzeptanz fiir ein Verfahren wahrscheinlich nicht steigern.

Eine Moglichkeit dieses Problem zu 16sen wire, dass der Wegeausbau generell nur in der
Zeit, wenn die Leitungen ohne Wasser sind, durchgefiihrt werden soll, was der Zeit zwischen
November und Februar entspricht. Dies wurde gleichermaflen auch in dem Verfahren
RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegromarkte umgesetzt. Allerdings sei das nicht die beste
Jahreszeit, um diese Baumafnahmen durchzufihren (vgl. T. Mensinger, Personliche
Mitteilung, 9. Juni 2021). Insgesamt kann gesagt werden, dass es sehr schwer ist dies mitei-
nander zu vereinen. Ein Schliissel zum Erfolg kann der aktive und frithzeitige Austausch mit
den Landwirten und dem Wasser- und Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz sein.
So ware es moglich Vereinbarungen zu treffen, dass die Landwirte in dem Ausbaujahr ent-
weder Kulturen pflanzen, welche frither im Jahr abgeerntet sind, sodass der Ausbau schon
vor November beginnen kann oder das Kulturen angepflanzt werden, welcher erst spater im

Jahr bewdssert werden miissen, sodass die Baumafinahmen noch zu Beginn eines Jahres
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ausfiihrt werden kénnen. Die erste Variante, mit der fritheren Aberntung, wird mit hoher
Wabhrscheinlichkeit nach Meinung des Autors die bessere Variante darstellen, da der Land-
wirt erfahrungsgemif so frith wie méglich mit den landwirtschaftlichen Erzeugnissen am

Markt sein mochte, um einen ,,besseren” Preis zu erhalten.

Eine weitere Méoglichkeit, die Herr Herion im Gesprach nannte, wére die unterirdischen
Leitungen zu leeren und tber fliegende Leitungen vorriibergehend den Anschluss der Fli-
chen an das Bewidsserungsnetz zu gewahrleisten (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 24.
Juni 2021). Jedoch miisste mit dem Verband gesprochen werden, inwieweit eine Umsetzung
mit fliegenden Leitungen méglich ist, da hierfiir wahrscheinlich spezielle Leitungen benétigt

werden, um weiterhin den Druck im richtigen Mafle aufrecht zu erhalten.

Einen weiteren Punkt, der in Bezug auf Bewdsserungsnetz und Zusammenlegung bertick-
sichtigen werden kann, ist, dass auf jedem bewirtschafteten Schlag mindestens ein Hydrant
sitzt. Dies hdtte den Vorteil, dass ein Bewirtschafter auch nur einen Hydranten nutzt,
wodurch potenzielle Konflikte vermieden werden. Denn es gibt oft Zeitrdume, in denen
mehrere Landwirte gleichzeitig bewédssern wollen und eine Abstimmung nur schwer bis
nicht moglich ist. Dies tritt zum Beispiel bei Forstschutzberegnung oder nach einem langen
nicht windstillen Zeitraum auf. Ebenso wird dadurch der zeitliche Aufwand des Auf- und
Abbaus des Standrohres am Hydranten verringert, wenn nur ein Landwirt die daran liegende
Flache bewirtschaftet. Dieser Landwirt kann das Standrohr stehen lassen und bei Bedarf das

Wasser aufdrehen.

Generell kann gesagt werden, dass das DLR und der Wasser- und Bodenverband zur Bereg-
nung der Vorderpfalz in einem engen Austausch miteinander stehen sollten. Dadurch wire
eine gute Absprache und Koordination der geplanten Projekte méglich. Dieser Austausch
findet laut Aussage von Herrn Herion momentan bereits statt. Vor einer Flurbereinigung
werden die Trager 6ffentlicher Belange beteiligt, dazu zdhlt auch der Verband. Das bedeutet,
durch den Austausch kann in Erfahrung gebracht werden, was in dem Gebiet geplant ist, wie
die Leitungen liegen oder ob es weitere Problemstellen gibt. Umgekehrt informiert auch der
Verband bei der Umsetzung von Mafdnahmen, wie die Erschliefung neuer Flichen, den DLR
tiber ebendiese (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 22. Juni 2021). Dadurch kann ge-
prift werden, ob dort in den nidchsten Jahren bodenordnerische MafRnahmen anstehen wiir-

den oder nétig waren. Das ist sinnvoll, damit nicht der Verband ein Gebiet neu erschliefit,
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an die Wege die Leitungen legt und ein paar Jahre spater eine Flurbereinigung ansteht, bei
der die Leitungen das Verfahren verkomplizieren. Ahnliche Ansichten vertritt Herr Herion
in seinem Gesprach mit dem Autor (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 22. Juni 2021).
So konnte gemeinsam bei der Neuaufteilung der Gewanne die Planungen vorgenommen

werden.

Ein weiteres Problem im Rahmen der Bewésserung sind auf den Flichen errichtete Brunnen.
Die Brunnen kénnen in zwei unterschiedlichen Ausgestaltungen existieren. Beispielsweise
als Brunnen, bei dem auf der Fliche nur ein Loch oder die Bohrlochwellenpumpe zu sehen
ist, an welche dann fiir die Benutzung ein Aggregat (siehe Abbildung 27) oder ein Traktor
angeschlossen wird, der die Pumpe antreibt. Eine andere Variante ist, dass auf der Flache
ein Brunnenhduschen (siehe Abbildung 28) steht. In diesem Hauschen ist die Bohrlochwel-
lenpumpe mit einem fest installierten Aggregat verbunden. Solch ein Brunnenhduschen be-

notigt allerdings mehr Platz als nur der Brunnen.

Abbildung 27: Brunnen mit Aggregat (eigene Aufnahme vom 02.06.2021)
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Abbildung 28: Brunnenhiuschen (eigene Aufnahme vom 24.05.2021)

Wie Thérmann und Sourell (2009) in ihrem Artikel ,,Was es kostet, Beregnungswasser be-
reitzustellen in der Fachzeitschrift ,,Gemiise” schreiben, werde fiir die Errichtung eines
Brunnens grundsitzlich eine Genehmigung einer Wasserbehorde benétigt. Die Kosten, fiir
die Errichtung eines Brunnens seien sehr hoch und kénnen sich auf etwa 14.000 bis 76.000
Euro belaufen (vgl. Thérmann & Sourell, 2009). Somit sollte ein Brunnen, bei diesem Auf-
wand und diesen Kosten, in einer Flurbereinigung beriicksichtigt werden, was auch erfolgt,
wie Frau Lindenau bestétigte (vgl. S. Lindenau & G. Carosi, Personliche Mitteilung, 29. Juni
2021). Da sich diese Brunnen in der Regel am Wegesrand befinden und so weit in die Fliche
eingeriickt sind, dass ein Traktor oder Aggregat daran gestellt werden kann, stellen sie ein
potenzielles Problem bei der Verbreiterung von Wegen dar. Bei einer geringen Verbreite-
rung der Wege, stellt dies in der Regel zunachst kein Problem dar. Allerdings kann es jedoch
bei einer grofleren Verbreiterung dazu kommen, dass der Abstand zwischen Brunnen und
neuem Weg zu gering werde, sodass die Aufstellung eines Traktors oder Aggregats nicht
mehr moglich ist, ohne dass dieser in den Weg ragt. Auch ein fest installiertes Brunnenhaus-
chen, was vor dem Ausbau direkt am Weg steht, kann nicht verschoben werden. Im Verfah-
ren Mutterstadt Nord lagen laut Frau Lindenau und Herr Carosi fast alle Brunnen so weit in
den Flichen, sodass sie fiir die Wegeverbeiterung keine Probleme darstellten (vgl. S.

Lindenau & G. Carosi, Personliche Mitteilung, 29. Juni 2021). Dazu kann gesagt werden,
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dass die Brunnen in den Gebieten, welche an das Bewasserungsnetz des Wasser- und Boden-
verbandes zur Beregnung der Vorderpfalz angeschlossen sind, keine hohe Relevanz mehr
haben. Dies hingt damit zusammen, dass die Brunnen meist in diesen Gebieten nur noch
zur Frostschutzbewdsserung zum Einsatz kommen. Denn in Frostndchten mochte jeder
Landwirt seine Ernte vor dem Erfrieren retten, sodass hierzu das Bewdsserungsnetz nicht

ausreicht und zusatzlich die Brunnen zum Einsatz kommen.

Es gibt aber auch Gebiete, die nicht an das Bewdsserungsnetz angeschlossen sind, sodass hier
die Brunnen zur Bewisserung der Flichen eine enorm wichtige Rolle spielen. Wie oben be-
schrieben kénnen die Herstellungskosten eines Brunnens sehr hoch sein, sodass ein Brun-
nen wirtschaftlich am meisten Sinn macht, wenn die damit bewésserten Besitzstiicke grofs
genug sind. Dieses Problem der Unwirtschaftlichkeit von Brunnen bei zu kleinen Besitzstii-
cken beschreibt auch Drechsel (1966) in ,,Die Flurbereinigung im Raum Niirnberg-Fiirth*
(vgl. Drechsel, 1966, S. 25). Hier kann die Flurbereinigung durch Zusammenlegung von Fla-
chen und somit Schaffung von groferen Bewirtschaftungsschlagen, die Wirtschaftlichkeit
der bestehenden Brunnen steigern. Wie aus dem Gesprach mit Frau Lindenau erfahren, sind
Brunnen fiir die Zuteilung in einer Flurbereinigung immer Zwangspunkte. Somit muss ein
Eigentiimer wieder Flachen an seinem Brunnen zugeteilt bekommen (vgl. S. Lindenau & G.
Carosi, Personliche Mitteilung, 29. Juni 2021). So etwas kann ein Verfahren verkomplizie-

ren.

Teilweise sind auch von den Landwirten selbstdndig unterirdische Leitungen zur Verteilung
des Wassers am Ackerrand verlegt worden. Bei diesen sind in gewissen Abstdnden Schéchte
zu finden, an denen die fliegenden Leitungen angeschlossen werden konnen. Diese Flichen
stellen faktisch auch Zwangspunkte dar, sodass hier am besten auch die Zuteilung an die

Alteigentiimer erfolgt.

5.2.2 Ubergeordnete Verbindungswegenetze

Die Anforderung an die bestehenden Wirtschaftswege haben sich in den vergangenen Jahr-
zehnten deutlich gewandelt. Wahrend frither der Landwirt tiberwiegend in seinem Dorf die
Flichen bewirtschaftete, werden diese heute auch tiberértlich in verschiedenen Gemarkun-
gen bewirtschaftet. Dies hidngt daran, dass auf der einen Seite die landwirtschaftlichen Be-

triebe wachsen und Fliche hinzu pachten und auf der anderen Seite die Anzahl der
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verbleibenden Betriebe immer geringer wird. Ebenso haben sich auch die landwirtschaftli-
chen Maschinen tiber die vergangenen Jahrzehnte verdndert, wofiir die aktuellen Wirt-
schaftswege grofitenteils nicht ausgelegt sind. Des Weiteren werden die Erzeugnisse mittler-
weile zentral vermarktet, sodass sich der landwirtschaftliche Zulieferungsverkehr zu den
zentralen Vermarktungseinrichtungen deutlich erhoht hat. Dies alles bringt unterschiedli-
che Probleme und Herausforderungen mit sich, welche in diesem Unterkapitel beschrieben

werden.

5.2.2.1 Verdnderung der Anforderungen an die Wege

Die Anforderungen an die Wirtschaftswege haben sich in den vergangenen Jahrzehnten ver-
andert. Wie dem Heft der Arge Landentwicklung (2017) zu entnehmen ist, haben heute die
Wirtschaftswege nicht mehr nur eine Bedeutung fiir den landwirtschaftlichen Verkehr, son-
dern sie dienen auch dem Tourismus, sowie der Naherholung. Aulerdem haben sich auch
die Anforderungen an den Ausbau der Wege geandert. Durch die immer gréfier und breiter
gewordenen Maschinen werden die Wege den aktuellen Anforderungen nicht mehr in Be-
zug auf die Ausbaubreiten und der tragbaren Achslasten gerecht. Dies trifft auch auf den
Verlauf der aktuellen Wege zu (vgl. Arge Landentwicklung, 2017, S. 11). Dariiber hinaus wei-
sen die aktuell bestehenden Wirtschaftswege keine tiberértliche Verbindungsfunktion auf
(vgl. Arge Landentwicklung, 2017, S. 82). Des Weiteren wird im Heft der Arge Landentwick-
lung (2017) darauf hingewiesen, dass die momentan bestehenden Wirtschaftswege den An-
forderungen nicht gerecht werden. Dadurch werden in Zukunft Netze aus Hauptwegen be-
nétigt, welche grofiflachig miteinander vernetzt sind und den verschiedenen Bediirfnissen
sowie den Anforderungen an den Ausbauzustand gerecht werden. (vgl. Arge

Landentwicklung, 2017, S. 11)

5.2.2.2 Aktuelle Verkehrstechnische Probleme und deren Griinde

Aufgrund des starken Zulieferverkehrs an die zentralen Vermarktungseinrichtungen ent-
steht laut Arge Landentwicklung (2017) eine hohe Verkehrsbelastung vor allem fiir die an-
liegenden Ortschaften. Der Grund hierfiir sind die im vorherigen Kapitel genannten Veran-
derungen an die Wirtschaftswege. Da die aktuellen Wirtschaftswege nicht die notwendigen
Breiten und Verbindungsfunktionen aufweisen, nimmt dieser iiberértliche landwirtschaftli-

che Verkehr bevorzugt die Fahrt durch die Ortschaften. Dies bringt jedoch ein hohes
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Gefahrenpotential und eine hohe Belastung fiir die Biirger mit sich (vgl. Arge
Landentwicklung, 2017, S. 82). Die Belastungen fiir die Anwohner machen sich laut der pro-
jektbezogenen Untersuchung fiir das Verfahren Mutterstadt Nord, in Form von Abgasen und
Larm bemerkbar. Dariiber hinaus bringen diese groffen landwirtschaftlichen Fuhrwerke
auch sehr viele Behinderungen auf den Straflen mit sich (vgl. DLR Rheinpfalz, 2009, S. 2).
Ebenfalls stellen die Fahrten durch die engen Strafen auch fiir die Fahrer von landwirt-
schaftlichen Fuhrwerken einen hoheren Stressfaktor sowie Gefahrenfaktor dar. Dazu kom-
men noch weitere gefihrliche Stellen auf den Wirtschaftswegen, wie beispielsweise ungesi-
cherte Bahniiberginge oder auch steile Anfahrten, genauso auch das Verkehrsaufkommen

an Uberfiihrungsbauwerken iiber Autobahnen (vgl. Arge Landentwicklung, 2017, S. 82).

5.2.2.3 Anlieferung an Vermarktungseinrichtungen

Die Wege sind einer hohen Belastung durch eine Vielzahl von Fahrten ausgesetzt. Dazu ge-
héren die Fahrten an die Flichen bei der Pflanzung oder fiir PflegemafRnahmen, jedoch der
wichtigste Punkt ist der Abtransport des geernteten Gemiises. Zu dem Abtransport gehéren
die Fahrten mit schwerem Erntegut zu den Vermarktungseinrichtungen, aber auch die Leer-
fahrten zur Flache zuriick. Ein weiterer Grund ist, dass die Flichen durch kurze Kulturzeiten
mehrmals im Jahr eingepflanzt werden und es somit auch mehrere Ernten in einem Jahr von
einer Flache gibt. Bis ein Hektar einer Kultur abgeerntet und an die Vermarktungseinrich-
tung geliefert ist, sind mehrere Fahrten notwendig. Diese Anzahl der Fahrten ist je nach
Kultur unterschiedlich. In Tabelle 5 ist beispielhaft der Transportumfang der drei Kulturen

Salat, Radies und Blumenkohl dargestellt. Insgesamt sind allein fiir diese drei Kulturen

30.900 Transportfahrten nétig (vgl. DLR Rheinpfalz, 2009, S. 5).

Tabelle 5: Transportumfang ausgewahlter Gemisekulturen (nach DLR Rheinpfalz, 2009, S. 5)

Kultur Anbaufliche | Pflanzen | Kisten Anzahl der Transporte
(ca. ha) proha proha Tilzls)zzgg C]lt:eha je Kultur
Salat 1.400 75.000 6.200 10 14.000
Radies 2.600 2.000.000 | 5.000 5 13.000
Blumenkohl 1.300 24.000 4.000 3 3.900
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5.2.2.4 Losungen

Es muss einen Ausbau der Wirtschaftswege geben, um die verkehrstechnischen Probleme zu
16sen und den landwirtschaftlichen Verkehr aus den Ortslagen herauszuhalten. Zu diesem
Thema besteht eine grofde Brisanz und hoher Bedarf in den stark belasteten Ortschaften um
die Vermarktungseinrichtungen herum. Dies ist aus den beiden bereits durchgefiihrten Ver-
fahren Mutterstadt Nord und RPK/Stadt LU Zuwegung GemiisegroRmarkte erkennbar. In
diesen beiden Verfahren war vorrangig der Ausbau der Wirtschaftswege und die Umfahrung
der Ortschaften das Thema. Um eine gute Verbindungsfunktion zu erreichen, fanden die
Verfahren in mehreren Gemarkungen gleichzeitig statt. Deshalb wurden fiir diese Verfahren
auch nur die an den Wegetrassen liegenden Flachen in das Verfahrensgebiet einbezogen und
nicht wie iiblich die komplette Gemarkung. Um eine sinnvolle Verbindung dieser Haupt-
wirtschaftswege untereinander zu erhalten, wurde laut Herrn Herion bereits ein Verbin-
dungswegekonzept erstellt, in dem die Wirtschaftswege nach ihrer Prioritat eingeteilt sind
(vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 22. Juni 2021). Nach der Schriftenreihe Heft 25
»Strategische Losungsansatze und Best-Practice-Beispiele zum Thema Landentwicklung und
Infrastruktur” der Arge Landentwicklung (2017) solle sich beim Bau von Wirtschaftswegen
an der aktuellen Lage der bereits bestehenden Wege orientiert werden. Dariiber hinaus sei
es sehr wichtig bei den beteiligten Landwirten und deren Fahrern eine grofe Akzeptanz fiir
die Benutzung der neuen Wege zu erreichen. Diese Akzeptanz kann vor allem durch einen
zielgerichteten Wegeverlauf erreicht werden, der keine Umwege beinhaltet. Des Weiteren
sollten Kurven nur ausnahmsweise vorhanden sein und jederzeit die Moglichkeit fiir Begeg-
nungsverkehr bestehen. Um den Begegnungsverkehr zu erméglichen, muss der Weg eine
durchgéngige Uberbreite besitzen (vgl. Arge Landentwicklung, 2017, S. 83). Ein besonderer
Schliissel zum Erfolg sei hier der rege Austausch zwischen DLR und den Landwirten, denn
nur so konne die optimale Route mit der groftmoglichen Akzeptanz erértert werden (vgl. K.

Bauer et al., Personliche Mitteilung, 4. Dezember 2020).
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5.2.3 Naturschutz
Die Vereinbarkeit von Naturschutz und Gemiisebau ist ein weiterer Punkt innerhalb der
Probleme und Herausforderungen fiir eine Flurbereinigung im Gemiisebau. Zu diesem

Thema gibt es mehrere unterschiedliche Probleme und Herausforderungen.

Ein Problem stelle laut Herr Herion der Laubfall von Baumen und Strauchern dar. Wenn
diese Pflanzen an den bewirtschafteten Flachen stehen und ihr Laub fillt, kann das zu Ver-
unreinigungen in verschiedenen Gemiisekulturen fithren. Dies trifft zum Beispiel auf die
Kulturen Salat und Feldsalat zu (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 9. Marz 2021). Bei
der Aberntung komme das Laub zu den Blittern des abgeernteten Feldsalates, was dazu fiih-
ren konne, dass eine komplette Lieferung an der Vermarktungseinrichtung wegen Verunrei-
nigung abgelehnt und nicht verkauft werde (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 22. Juni
2021). Zu diesem Problem gibt es verschiedene Losungsansitze. Es kann beispielsweise an-
statt Biumen und Hecken mit Laub, eine Pflanzung mit Nadelgehélzen erfolgen, die keine
Blitter abwerfen. Eine weitere Moglichkeit ist es eine Flache nur mit einer Blihmischung
fur Insekten und Bodenlebewesen einzusden und keine Baume und Straucher zu pflanzen.
Laut Herrn Kintscher, Sachgebietsleiter Landespflege beim DLR Rheinpfalz, wird aktuell
schon praktiziert, dass offene Bereiche ohne Bepflanzung angelegt werden. Dafiir kénnen
dort Steinhaufen, Totholzhaufen oder Timpel errichtet werden (vgl. R. Kintscher,
Personliche Mitteilung, 2. Juli 2021). Dies wiirde insgesamt auch damit einhergehen, dass
wie Herr Kintscher mitteilte, es bei den Verfahren mit Ackerfliache vor allem um den Schutz
von Bodenbriitern, wie zum Beispiel des Kiebitzes geht. Hier bestehe unter anderem bei der
Pflanzung von Biaumen die Gefahr, dass sich dort Greifvigel ansiedeln, die den Bodenbrii-
tern gefahrlich werden kénnen. Des Weiteren géibe es auch schon Vernetzungsstreifen ganz
ohne Baume (vgl. R. Kintscher, Persénliche Mitteilung, 2. Juli 2021). Eine weitere Moglich-
keit besteht darin, einen Weg als Trennung zwischen bewirtschafteter Fliche und Landes-
pflegeflichen anzulegen, dies wird laut Herrn Kintscher auch schon praktiziert (siehe
Abbildung 29) (vgl. R. Kintscher, Persénliche Mitteilung, 2. Juli 2021). Damit kann das Laub
nicht direkt in die angebauten Kulturen fallen. Ebenso kénnen in die Mitte einer etwas brei-
teren Landespflegefldche Baume und Hecken gepflanzt werden und dann nach auflen zu den
bewirtschafteten Flichen ein mehrere Meter breiter Streifen angelegt werden, der nur aus

einer Grasmischung besteht, sodass das Laub nicht direkt in die angebaute Kultur fallt.



Probleme und Herausforderungen in einer ,Gemiseflurbereinigung” inkl. Vorschlige fiir 80
Losungsansdtze

Abbildung 29: Weg als Trennung zwischen bewirtschafteter Flache und Landespflegefliche im Verfahren
Schauernheim (Acker) (eigene Aufnahme vom 19.07.2021)

Ein weiteres Problem ist laut Herr Herion der Flachenmangel in der Region, da Fliachen die
fur die Landespflege angelegt werden, fiir die Bewirtschaftung fehlen. Die Flachen sind hier
besonders wertvoll, da Bewasserungsmaoglichkeiten vorhanden sind und die Flachen bis zu
drei Mal im Jahr bestellt werden koénnen (vgl. G. Herion, Personliche Mitteilung, 9. Marz
2021). Dadurch sei laut Herrn Mensinger die Bereitschaft fiir die Bereitstellung von Acker-
flachen fiir NaturschutzmafRnahmen nicht groff. Dies hange mitunter auch an den hohen
Bodenpreisen fiir Ackerland die in dieser Region bezahlt werden (vgl. T. Mensinger,
Personliche Mitteilung, 9. Juni 2021). Um eine bestmdgliche Akzeptanz fiir die landespfle-
gerischen MafSnahmen zu erreichen, sollte darauf geachtet werden, dass diese Flachen, wie
Herr Kintscher mitteilte, an Restflichen wie zum Beispiel Dreiecke oder Flachen, die keinen
weiteren Nutzen fur die Landwirtschaft darstellen, ausgewiesen werden (vgl. R. Kintscher,
Personliche Mitteilung, 2. Juli 2021). Elemente der Landschaft sollen nach Oberholzer
(1984) nicht inmitten der bewirtschafteten Flachen liegen, da sie so ein Hindernis in der
Bewirtschaftung darstellen und somit die Gefahr grof? sei, dass diese wieder entfernt werden
(vgl. Oberholzer, 1984, S. 33). Ebenso ist es am besten diese Flachen an Wegen an den Ge-
wann Auflenseiten auszuweisen, sodass sie in Bewirtschaftungsrichtung liegen. Diese Fla-
chen werden laut Herrn Kintscher momentan oft an Wegen ausgewiesen und diirfen nicht

entfernt oder als Lagerplitze genutzt werden. Daher werden hier oft zu deren Sicherung,
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Gabionen oder Akazienpfihle verwendet (vgl. R. Kintscher, Personliche Mitteilung, 2. Juli
2021). Ebenso werden, wie in verschiedenen Verfahren bereits angewendet, an der Abgren-
zung zu den bewirtschafteten Flichen grof3e Steine gelegt oder Pfdhle in den Boden geschla-
gen. Somit kann hier die Landespflegefliche nicht einfach beseitigt werden. Eine weitere
Losungsmoglichkeit ist laut Herrn Kintscher die Produktionsintegrierte Kompensation.
Hierbei seien die KompensationsmaRnahmen in die landwirtschaftliche Produktion inte-
griert und finden jedes Jahr auf unterschiedlichen Flachen statt. Ein Beispiel fiir die produk-
tionsintegrierte Kompensation seien Lerchenfenster in der Ackerflidche (vgl. R. Kintscher,
Personliche Mitteilung, 2. Juli 2021). Dies fand in den bisherigen Verfahren noch keine An-

wendung, wire jedoch eine weitere Alternative fiir die Zukunft.

Die Abstandsflichen bei Pflanzenschutzmaf$nahmen zu Griinflichen und Gewésser ist laut
Auskunft von Herrn Kintscher auch ein bedeutendes Problem. So miisse beim Einsatz von
Pflanzenschutz ein Abstand zu den bestehenden Griinflichen eingehalten werden (vgl. R.
Kintscher, Personliche Mitteilung, 2. Juli 2021). Ebenso besteht auch fiir den Landwirt die
Gefahr beim Wenden mit dem Gestinge der Pflanzenschutzspritze an den Hecken und
Strauchern hiangen zu bleiben, was sowohl die Pflanze wie auch das Gestidnge beschddigen
konnte. Daher ist eine Losung, die laut Herrn Kintscher die Landwirte bevorzugen, ein Gras-
weg zwischen der Landespflegefliche und der bewirtschafteten Flichen, wodurch automa-
tisch der Abstand eingehalten werden kann (vgl. R. Kintscher, Persénliche Mitteilung, 2. Juli
2021). Ein gutes Beispiel hierfiir ist das Flurbereinigungsverfahren RPK/ Stadt LU Zuwegung
Gemiusegrofimarkte, bei dem sehr viel Landespflegefliche am Flof$bach ausgewiesen wurde.
Damit kann zunéchst der Abstand zu den Gewdéssern eingehalten werden (Gewdésserrand-
streifen) und ferner ist durch den dort verlaufenden Hauptwirtschaftsweg auch automatisch

der Abstand zu diesen Landespflegefldchen eingehalten.

Ein Losungsansatz, der eine Vielzahl der Probleme vereint, ist, dass Landespflegeflichen an
Gewassern ausgewiesen werden. An den Gewdssern befinden sich laut Herrn Kintscher
meist schon Grinstreifen mit einigen Baumen und Gehélzen. Daher kénnen die Landespfle-
geflachen als einfache Griinstreifen ohne Baume und Gehoélze anlegen werden, da diese be-
reits schon bestehen (vgl. R. Kintscher, Personliche Mitteilung, 2. Juli 2021). Dies bringt
Vorteile fur alle Beteiligten mit sich. Es besteht automatisch ein weiterer Abstand zu dem

Gewasser, sodass hier der Gewasserschutz gewahrleistet ist. Des Weiteren besteht zwischen
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den Laubbdumen und der bewirtschafteten Fliache ein einfacher Griinstreifen und eventuell
noch ein Weg, sodass die Blatter nicht sofort in die bewirtschafteten Flichen fallen. Die Ak-
zeptanz fiir die Flachenbereitstellung kénnte sich dadurch erhéhen, da die eben genannten
Probleme damit behoben werden und fiir den Naturschutz die breiten Schutzflichen an den

Gewassern einen Gewinn darstellen

5.2.4 Besonderheiten
Es gibt weitere Besonderheiten, welche nicht jedes Verfahren betreffen, jedoch vorkommen

konnen.

Eine solche Besonderheit ist der geschiitzte Anbau von Gemiise. Dies erfolgt durch fest in-
stalliert Gewachshduser oder mit Folientunneln (siehe Abbildung 30). Hierdurch kénnen
kiinstlich sehr gute Voraussetzungen fiir den Gemiiseanbau erzeugt werden. Der Vorteil da-
bei ist, dass eine relative Unabhangigkeit vom Wetter geschaffen wird, sodass der Infektions-
druck fiir die Pflanzen sinkt. Ebenso kénnen dadurch die Temperatur und die Wassergabe
gesteuert und genau auf die Bediirfnisse der Pflanzen abgestimmt werden. Aufgrund dieser

Vorteile ist in den vergangenen Jahren der geschiitzte Anbau standig erweitert worden und

wird wahrscheinlich auch noch in Zukunft steigen.

Abbildung 30: Folientunnel (eigene Aufnahme vom 01.06.2021)
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Die Gewichshiuser besitzen ein Fundament und die Winde und Decken sind meistens aus
Glas. Sie haben meist auch einen Anschluss an Strom und Wasser. Bei den Folientunneln
hingegen gibt es kein Fundament, sondern das Gerippe wird in den Boden gesteckt. Uber
die Bogen werden dann Folien gespannt. Durch die Bauweise kénnen diese Folientunnel
auch wieder entfernt werden. Des Weiteren haben die Tunnel teilweise eine elektronische
Steuerung der Beliiftung und eine Wasserversorgung durch Trépfchenbewdsserung. Daher
sind in den Flachen teilweise unterirdische Strom- und Wasserleitungen verlegt. Diese miiss-
ten bei einem Abbau der Folientunnel auch wieder entfernt werden. Bei einer Flurbereini-
gung sollten diese Gewdchshduser und Folientunnel beriicksichtigt werden. Einmal die Ge-
wachshduser, da diese nicht einfach abgebaut und an einer anderen Stelle wieder aufgebaut
werden konnen und als zweites auch die Folientunnel. Auch wenn diese durch ihre Bauweise
wieder entfernt werden konnten, sollte hier der zeitliche, personelle und finanzielle Auf-
wand berticksichtigt werden, unter diesem diese Anlagen angelegt wurden. Ebenso sind
durch die unterirdisch verlegten Leitungen diese Folientunnel fast so funktional wie Ge-
wachshduser. Daher ist es zur Beriicksichtigung dieser Anlagen fiir den geschiitzten Anbau
am besten, wenn diese Flachen als Zwangspunkte fiir die Zuteilung in einer Flurbereinigung
angesehen werden. Somit miisste ein Bewirtschafter wieder die Flichen, auf denen die Ge-
wachshéduser oder Folientunnel stehen zugeteilt bekommen. Der Autor ist der Meinung, dass
es duflerst schwierig sein wird, hier einen Tausch unter den Besitzern der Anlagen zu errei-
chen, da sie die Flichen fiir ihre Bediirfnisse eingerichtet haben. Des Weiteren sind die Fo-
lientunnel meist auf grofden Flachen angelegt, die einige Hektar grofd sind, sodass hier wahr-
scheinlich eine Zusammenlegung meist nicht erforderlich ist. An dieser Stelle wiirde es eher
Sinn machen, den Bewirtschafter zu befragen, ob eine Erweiterung der Fliche fir den ge-
schiitzten Anbau geplant sei, sodass an der schon bestehenden Flache weitere Flachen zuge-
teilt werden konnen. Falls jedoch trotzdem ein Abbau und/oder eine Verlegung notwendig
ware, musste noch die Frage der Entschadigung beriicksichtigt werden. Da der geschiitzte
Anbau weiter zunimmt, wird diese Herausforderung und Problematik in Zukunft vermehrt

in den Flurbereinigungsverfahren vorkommen.

Eine weitere Besonderheit sind mehrjéhrige Kulturen. In der Vorderpfalz werden auch Ge-
miisearten angebaut, die mehrere Jahre auf der gleichen Fliche wachsen. Zu diesen Kulturen

zdhlen beispielsweise Spargel, Rhabarber und Erdbeeren. Sie stellen dahingehend fur die
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Flurbereinigung ein Problem dar, da diese je nach dem wie lange die Kultur auf der Flache
schon besteht, noch weitere Jahre dort bewirtschaftet werden kann, sodass dies beispiels-
weise einen Flichentausch schwierig gestaltet. Hierfiir kann es verschiedene Losungsmaog-
lichkeiten geben. Eine Mdglichkeit ist die Festlegung von unterschiedlichen Besitziiber-
gangszeitpunkten. In den Uberleitungsbestimmungen werden diese Zeitpunkte bestimmt,
in denen ,,[...] der Besitz, die Verwaltung und die Nutzung [...]“ (§ 66 Abs. 1 S. 1 FlurbG) an
den neuen Eigentiimer iibergeht. Hierdurch kann die Flache vom Alteigentiimer weiter be-
wirtschaftet werden, bis der Zeitpunkt gekommen ist, an dem die mehrjihrige Kultur besei-
tigt wird. Eine weitere Moglichkeit wére eine Entschadigung an den Alteigentiimer fiir das
Beseitigen und die weitere entfallende Bewirtschaftung der Kultur. Da dies aber auch, je
nachdem, wie lange die Kultur noch bestehen kénnte, hohe Kosten verursachen kann, sollte
diese Moglichkeit nur in Ausnahmefillen in Betracht gezogen werden. Bei grofleren An-
pflanzungen dieser mehrjahrigen Kulturen, kann eine weitere Moglichkeit sein, dass diese
Flachen immer wieder den Alteigentiimern zugeteilt und eventuell erweitert werden. In
»Die Flurbereinigung im Raum Niirnberg-Fiirth® von Drechsel (1966) wurde die Kultur
Spargel teilweise ausgetauscht und je nach Alter dieser ein Entschidigungssatz festgelegt.
Die daraus entstehenden Differenzwerte mussten von den neuen Eigentiimern gezahlt wer-
den. Eine weitere darin beschriebene Mdéglichkeit sind freiwillige Vereinbarungen der Be-
wirtschafter untereinander fiir eine zeitweise Weiterbewirtschaftung durch den Alteigentii-

mer (vgl. Drechsel, 1966, S. 36 f.).

Eine weitere Herausforderung ist laut Herrn Herion der Zeitpunkt des Besitziibergangs. Da
fast das ganze Jahr tiber im Gemiisebau die Flichen bewirtschaftet werden, stellt sich die
Frage, wann der beste Besitziibergangszeitpunkt ist. Sehr frith im Jahr startet der Anbau von
Radies und bis (relativ) spat im Jahr wird noch Lauch oder Endivie angebaut (vgl. G. Herion,
Personliche Mitteilung, 9. Marz 2021). Laut Information von Frau Lindenau findet der
Besitziibergang in der Regel am Martinstag, dem 11. November statt, da dies der Zeitpunkt
der jahrlichen Pachtzahlung sei (vgl. S. Lindenau & G. Carosi, Persénliche Mitteilung, 29.
Juni 2021). Im Verfahren RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegrofdmérkte wurde der Besitz-
iibergang in den Uberleitungsbestimmungen fiir verschiedene Kulturen zu unterschiedli-
chen Zeitpunkten vorgenommen. So war der Besitziibergangszeitpunkt fiir alle Nutzungen

der 14.11.2017, jedoch wurde fiir Feldsalat und Wurzelpetersilie der 15.03.2018 und fiir
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Winterlauch und Bundzwiebeln der 30.04.2018 festgelegt (vgl. DLR Rheinpfalz, 2017, S. 2).
Ein weiterer Losungsansatz konnte sein, dass mit den Bewirtschaftern mindestens ein Jahr
davor iiber den geplanten Besitziibergangszeitpunkt gesprochen wird, sodass dies in der An-
bauplanung berticksichtigt werden kann. Dadurch kénnten sich die Bewirtschafter darauf
einstellen und Kulturen auf diesen Flichen anbauen, die zu dem genannten Zeitpunkt abge-

erntet sind.

Ein weiterer Punkt ist die Akzeptanz der Beteiligten. Diese Akzeptanz sei laut Herrn Herion
nicht immer vorhanden. Datfiir gibt es verschiedene Griinde. Einer der Griinde sei, dass die
vorhandenen Pachtstrukturen durch eine Flurbereinigung zerstért werden wiirden. Die Be-
wirtschafter haben ihre ,,eigene” Flurbereinigung vorgenommen, indem sie sich die Flichen
passend zusammengepachtet haben. Hierfiir wiirden auch schlechte Wirtschaftswege in
Kauf genommen werden. Ein weiterer Grund seien eventuell aufkommende Unstimmigkei-
ten zwischen den Eigentiimern der Flachen und deren Pachtern, da die Eigentiimer nach der
Flurbereinigung eine hohere Pacht verlangen kénnen und somit auch die Flachen an Pachter
verpachten die mehr dafiir zahlen. Die Landwirte, die nicht iiberwiegend Gemiiseanbau be-
treiben, haben die Befiirchtung, dass Gemiiseanbauer ihnen das Land streitig machen (vgl.
G. Herion, Personliche Mitteilung, 22. Juni 2021). Hier sieht der Autor als Losungsansatz
einen regen und produktiven Austausch aller Beteiligten, sowie Aufklarung und Erkldrung
der gegenseitigen Interessen und Bedenken. Sodass nach einer sorgfaltigen Abwigung die

Entscheidung fir oder gegen eine Flurbereinigung gefallt werden kann.
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6  Bedarfsermittlung von ,,Gemiiseflurbereinigung -
einschliefdlich Neuordnung der Wegenetzstrukturen®

In diesem Kapitel wird, anhand der in den vorher bearbeiteten Kapiteln erhaltenen Informa-
tionen, eine Bedarfsermittlung fiir diese Form der Flurbereinigung im Gebiet der Vorder-
pfalz vorgenommen. Dabei dienen als Grundlage die Erfahrungen aus den schon durchge-
fihrten Flurbereinigungsverfahren in diesem Bereich, wie auch die gewiinschten Bedingun-
gen fiir einen effektiven Gemiiseanbau in der Region. Die Erkenntnisse aus dem Kapitel 4

mit den Problemen und Herausforderungen spielen hier auch mit hinein.

6.1 Vorgehen

Grundlage fiir die Bedarfsermittlung mit dem Schwerpunkt Acker sind die Luftbilder (Digi-
tales Orthophoto 40) und das dazugehoérige Liegenschaftskataster. Diese beiden Web Map
Service Layer vom Landesamt fiir Vermessung und Geobasisinformation wurden in das
Geoinformationssystem QGIS geladen. Des Weiteren wurden noch die Layer mit den Ge-
markungsgrenzen und den ,,VBORIS RLP Basisdienst 2020“ mit den Bodenrichtwerten ver-
wendet. Um eine Ubersicht zu haben, welche Gebiete an die Bewdsserung des Wasser- und
Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz angeschlossen sind, wurde der Layer Be-
wasserung aus dem Raumordnungskataster der Struktur- und Genehmigungsdirektion Stid

des Landes Rheinland-Pfalz eingesetzt.

Beim Vorgehen war eine gemarkungsweise Abarbeitung am sinnvollsten, da so am besten
Uberblick werden konnte, welche Bereiche bearbeitet sind. Es wurden nur die aus dem Luft-
bild erkennbaren landwirtschaftlich genutzten Flichen untersucht. Hierbei wurden die be-
wirtschafteten Flachen zu Analyse herangezogen und nicht die brach liegenden Flachen oder
Grinlandfldchen. Im ersten Schritt erfolgte eine Sichtung des Liegenschaftskatasters zusam-
men mit dem Luftbild. Hierbei wurde darauf geachtet, wie die Flurstiicke laut Liegenschafts-
kataster geformt sind oder liegen. Sind die einzelnen Flurstiicke an zwei, einen oder gar kei-
nen Weg angeschlossen? Bestehen schén geformte Flurstiicke, welche gut zu bewirtschaften
sind? Das bedeutet, dass die Flurstiicke am besten rechteckig geformt sind, ohne irgendwel-
che vermeidbaren Knicke oder Kurven darin. Mit rechteckig geformten Flurstiicken, welche
am besten parallel verlaufende Grenzen besitzen ist ein deutlich effizienteres Bewirtschaften

der Flache méglich. Im Weiteren wurde untersucht was fiir Schlagldngen vorliegen. Sind die
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Lange der Schldge deutlich kleiner oder grofer als die optimale Schlaglange fiir den Gemii-
seanbau? Sind die Schlagldngen in der kompletten Gemarkung gleich lang oder liegen kom-
plett unterschiedliche Langen vor? Ebenso wurde die allgemeine Flurstiicksstruktur tiber-
prift. Haben die Flurstiicke eine ausreichende Breite oder liegen sehr kleinteilige Flurstiicke

vor?

Im zweiten Schritt wurde gepriift, inwieweit das Liegenschaftskataster zur aktuellen Bewirt-
schaftungssituation passt. Wird so, wie die Flurstiicke geformt sind, auch gewirtschaftet oder
haben sich die Bewirtschafter selbst die Form angepasst, dass eine bestmégliche Bewirtschaf-
tung vorgenommen werden kann? Dies kann zum Beispiel der Fall sein, wenn ein Bewirt-
schafter mehrere Flurstiicke bewirtschaftet und dadurch eventuell die Flurstiicke, die keinen
Wegeanschluss besitzen, keine Relevanz haben, da sie mit den anderen Flurstiicken zu ei-
nem Schlag vereint wurden. Oder haben sich die Bewirtschafter untereinander die Grenzen
durch Ausgleich des Grenzverlaufes selbst begradigt? Ein weiterer Punkt sind die Wege. Sind
die Erdwege vorhanden oder werden diese mittlerweile mitbewirtschaftet, da so eine bessere
Schlaglange erreicht wird. Im umgekehrten Fall kann es auch sein, dass die Abstande von
zwei Wegen in einem Gewann zu grof$ sind, sodass der Schlag nicht von dem einen Weg zum
anderen Weg bewirtschaftet werden kann. Hier kann es sein, dass dadurch eigenstidndig
Fahrwege errichtet wurden oder der Schlag nur bis in die Hélfte das Gewann bewirtschaftet

wird, sodass am Ende der Ackerfliche immer ein Streifen zum Wenden ungenutzt liegen

bleibt.

Im dritten Schritt wurde anhand des Layers Bewdsserung ermittelt, ob die landwirtschaftlich
genutzten Flachen an das Beregnungsnetz des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung
der Vorderpfalz angeschlossen sind. Diese Bewdsserung ist wie in Kapitel 4 erortert von be-
sonderer Bedeutung fiir die Gemiiseproduktion. Die Gemarkungen kénnen sowohl komplett
oder auch nicht an das Bewdsserungsnetz angeschlossen sein. In mehreren Gemarkungen ist
auch zu erkennen, dass nur einzelne Gewanne nicht an das Bewasserungsnetz angeschlossen

sind.

Als ein zusitzlicher Schritt wurden bei Bedarf auch die Bodenrichtwerte herangezogen. Dies
war der Fall, wenn die eigentlich flurbereinigungswiirdigen Flichen in der Nihe der Orts-
lage liegen. Durch den Bodenrichtwert und die Nutzungsart laut Bodenrichtwertkarte kann

damit schnell festgestellt werden, ob in diesem Bereich demnéchst andere Maf$nahmen zur
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Bodenordnung geplant sind, sodass beispielsweise aus der aktuell noch landwirtschaftlich
genutzten Flache demnichst ein Baugebiet wird. Wenn dies der Fall sein sollte, kommt hier

erstmal eine ,,Gemiiseflurbereinigung® nicht in Betracht.

Fiir die Ermittlung des Bedarfes an Flurbereinigungen die tiberwiegend die Neuordnung von
Wirtschaftswegen und die Entlastung der Ortslagen als Hauptaufgabe haben, wurde der
Layer , Landliches Verbindungswegenetz RP— 2019“ von der Technischen Zentralstelle DLR
mit den zuvor beschriebenen Layern Luftbild, Liegenschaftskataster und Gemarkungsgren-
zen, sowie der selbst vorgenommenen Einzeichnung der Vermarktungseinrichtungen (gelbe
Punkte) verwendet (siehe Abbildung 31 S. 89). Hierin sind die angedachten Hauptwirt-
schaftswege, die ein gemarkungsiibergreifendes Verbindungswegenetz bilden, eingezeich-
net und in unterschiedliche Prioritdten aufgeteilt. Da dieses Verbindungswegenetz fiir ganz
Rheinland-Pfalz existiert, wurde sich bei dieser Bedarfsuntersuchung nur auf einen kleinen
Bereich spezialisiert. Dieser Bereich wurde anhand der Dringlichkeit und der Lage der Ver-
marktungseinrichtungen ausgesucht. Anhand dieser Eingrenzung wurde untersucht, ob die

geplanten Verbindungswege im Liegenschaftskataster den Anforderungen gentigen.
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Abbildung 31: Landliches Verbindungswegenetz mit Luftbild, Liegenschaftskataster und Gemarkungsgrenzen
(ohne Maf3stab; eigene Bearbeitung; Quellenvermerk Luftbild, Liegenschaftskataster, Gemarkungsgrenzen:
©GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0, http://www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet: 2021];
https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0); Quellenvermerk Landliches Verbindungswegenetz RP — 2019: DLR-

RLP- (2021), dl-de/by-2-0, [Daten bearbeitet: 2021]; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

6.2 Bedarf Schwerpunkt Acker

Fir die Ermittlung des Bedarfs von ,Gemiiseflurbereinigungen® mit dem Schwerpunkt
Acker erfolgte insgesamt eine Untersuchung von 52 Gemarkungen in der Region Vorderpfalz
(siehe Abbildung 32). Hierbei sind als Ergebnis Gemarkungen mit einem kompletten Bedarf
in Rot, mit ,etwas“ Bedarf in Gelb und ohne Bedarf in Griin resultiert und in Abbildung 32

dargestellt.
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Abbildung 32: Ergebnis Bedarfsermittlung mit Schwerpunkt Acker (ohne Maf3stab; eigene Bearbeitung;
Quellenvermerk: ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0, http://www.lvermgeo.rlp.de [Daten
bearbeitet: 2021]; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

Bei den insgesamt 36 Gemarkungen, die keinen Bedarf an ,Gemiiseflurbereinigungen® mit
Schwerpunkt Acker aufweisen, sind grofitenteils die strukturellen Voraussetzungen fiir ei-
nen effektiven Gemiiseanbau gegeben. Bei manchen Gemarkungen liegen nur sehr kleine
Mingel vor, wie beispielsweise, dass es in vereinzelten Gewannen nur einen Wegeanschluss
gibt oder vereinzelte Gewanne kleine Miangel im Flurstiickszuschnitt besitzen. Aufgrund

dieser kleinen Maingel bedarf es jedoch nach Erachten des Autors aktuell keiner
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Flurbereinigung, da diese in der Ortlichkeit von den Bewirtschaftern selbst behoben wurden
und keine aktuellen Hindernisse fiir die Bewirtschaftung der Flichen darstellen. Der An-
schluss an das Bewdsserungsnetz des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vor-
derpfalz ist in diesen Gemarkungen komplett unterschiedlich. Bei den Gemarkungen, die an
das Bewisserungsnetz angeschlossen sind, besteht allgemein kein Bedarf. Generell kann ge-
sagt werden, dass bei diesen Gemarkungen ohne Bedarf, die aktuell noch nicht an das Be-
wasserungsnetz angeschlossen sind oder demndchst geplant werden anzuschlieflen, die
Struktur der Gewanne so weit in Ordnung ist, dass diese ohne weiteren Handlungsbedarf
angeschlossen werden konnen. Jedoch sollte bei diesen Gemarkungen vor dem unterirdi-
schen Verlegen der Leitungen am besten ein Austausch zwischen dem Wasser- und Boden-
verband zur Beregnung der Vorderpfalz und dem DLR Rheinpfalz stattfinden, um eventuelle

kleine strukturelle Méngel in einzelnen Gewannen zu beseitigen.

Bei den insgesamt sieben Gemarkungen, die ,,etwas” Bedarf an ,,Gemiiseflurbereinigungen®
mit Schwerpunkt Acker aufweisen sind die Griinde hierfiir sehr unterschiedlich. Der Begriff
~etwas® Bedarf bedeutet, dass nur einzelne Teile der Gemarkung Flurbereinigungsbedarf

aufweisen.

1. In der Gemarkung Otterstadt liegen an verschiedenen Stellen kleine Mangel vor.
Teilweise sind Bewirtschaftungsschldge nur einseitig an einen Weg angeschlossen,
sodass hier selbstindig Wege geschaffen wurden. Auf der anderen Seite wurden teil-
weise Wege beseitigt, um entweder Schlaglangen zu vergréflern oder da die Wege
die landwirtschaftlichen Flichen diagonal durchschneiden. Die Gemarkung ist nicht
in allen Teilen an das Bewdsserungsnetz angeschlossen.

2. Die Gemarkung Edigheim weist nur wenig landwirtschaftliche Flichen auf. Mangel
liegen hier vor allem im stidlichen und im siidwestlichen Teil der Gemarkung. Die
Schlaglingen wurden vergroflert, indem Wege teilweise mitbewirtschaftet werden
und dafiir an anderen Stellen neue Wege geschaffen wurden. Des Weiteren gibt es
Flurstiicke, die nur einen einseitigen oder keinen Wegeanschluss besitzen. Daher
werden dort die Flachen auch anders bewirtschaftet, als die Flurstiicke es eigentlich
vorsehen. Die Gemarkung ist nur im Siidwesten an das Bewdsserungsnetz ange-

schlossen.
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3. Inder Gemarkung Mérsch haben die landwirtschaftlichen Flichen grofitenteils eine
gute Gewannstruktur und passende Schlagldngen. Jedoch gibt es an verschiedenen
Stellen in der Gemarkung Flurstiicke mit zu kurzen Schlaglangen, sodass diese teil-
weise entgegen der Flurstiickslange bewirtschaftet werden. Ebenso gibt es aber auch
Schldge mit nur 150 m Linge, die weiterhin so bewirtschaftet werden. Da geplant ist
dieses Gebiet an das Bewdsserungsnetz anzuschlieflen, macht es Sinn, diese Ge-
wanne vor dem Anschluss zu bereinigen.

4. Die Gemarkungen Bobenheim und Roxheim haben tiberwiegend im Norden und im
Westen Bedarf an der Beseitigung struktureller Méngel. Hier passen manche Flur-
stiicksstrukturen nicht zu der Bewirtschaftung. Des Weiteren sind Teile der Gebiete
geplant, an das Bewdsserungsnetz anzuschlieflen. Da es teilweise in beiden Gemar-
kungen sehr kleine Gewanne gibt, macht es Sinn, sie im Zuge des Anschlusses anzu-
passen.

5. In den Gemarkungen Dudenhofen und Schifferstadt gibt es Gebiete mit strukturel-
len Mingeln. In Dudenhofen liegt dieses Gebiet am Ortsrand und in Schifferstadt im
Stidwesten der Gemarkung. Beide Gebiete sind nicht an das Bewésserungsnetz an-
geschlossen und es ist nicht geplant sie anzuschliefen. Bei beiden liegen kleine Be-
sitzstrukturen vor und die Flachen sind teilweise nur einseitig oder nicht erschlos-
sen. Die Flichen werden anders als die Flurstiicksstruktur bewirtschaftet, sodass teil-
weise Wege selbststandig verlegt oder beseitigt wurden. Des Weiteren sind die Fla-
chen in Schifferstadt teilweise nicht geradlinig und parallel, sodass ein effizientes

Bewirtschaften nicht méglich ist.

Bei den insgesamt neun Gemarkungen, die einen Bedarf an ,,Gemiiseflurbereinigungen® mit
Schwerpunkt Acker aufweisen, sind die Griinde hierfir dhnlich und kommen in fast allen
Gemarkungen vor. Es liegen jedoch nicht in jeder Gemarkung die nachfolgend genannten
Mingel vor, trotzdem werden die Méngel einmal in ihrer Gesamtheit aufgelistet. Insgesamt
liegt eine kleine Besitzstruktur, mit sehr schmalen Flurstiicken vor, deren Schlaglingen in-
nerhalb der einzelnen Gemarkung sehr unterschiedlich sein kénnen (siehe Abbildung 33).
In allen Gemarkungen konnten Fliachen Vorgefunden werden, die nur einen einseitigen
Wegeanschluss besitzen (siehe Abbildung 33). Daher bleibt dort oft ein Teil der Flache brach

liegen, da dieser fir die Wendemandéver benétigt wird (siehe Abbildung 34). In sieben der



Bedarfsermittlung von ,,Gemuseflurbereinigung — einschliellich Neuordnung der Wegenetzstrukturen® 93

neun Gemarkungen sind Flurstiicke zu finden die keinen Wegeanschluss besitzen (siehe Ab-
bildung 33). Des Weiteren ist in sieben Gemarkungen festzustellen, dass die in der Liegen-
schaftskarte dargestellten Wege in der Ortlichkeit nicht mehr existieren. Die Wege wurden
teilweise selbstandig verlegt, neu erstellt oder komplett beseitigt, um bessere Schlaglingen
zu erreichen (siehe Abbildung 35). Dass die Flurstiicksgrenzen nicht geradlinig sind oder die
Flurstiicke generell eine Parallelitit aufweisen, liegt in sieben Gemarkungen vor (siehe Ab-
bildung 33). Aufgrund dessen ist kein effizientes Wirtschaften maéglich, sodass die Bewirt-
schafter teilweise selbstindig einen Grenzausgleich vorgenommen haben. Aufgrund dieser
verschiedenen Miangel werden die Flichen in der Ortlichkeit anders bewirtschaftet, als der

eigentliche Besitzstand es vorsieht.

Abbildung 33: Strukturelle Mingel und Wegeanschluss (ohne Mafistab; eigene Bearbeitung; Quellenver-
merk: ©@GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0, http://www .lvermgeo.rlp.de [ Daten bearbeitet:
2021]; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
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Abbildung 34: Fliche zum Wenden in einseitig angeschlossen Flurstiicken (ohne Maf$stab; eigene Bearbei-
tung; Quellenvermerk: ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0, http://www.lvermgeo.rlp.de [Da-
ten bearbeitet: 2021]; https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

R

Abbildung 35: Veranderung der Wege (ohne Mafistab; eigene Bearbeitung; Quellenvermerk: ©GeoBasis-DE /
LVermGeoRP (2021), dl-de/by-2-0, http://www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet: 2021];
https://www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
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Bei folgenden neun Gemarkungen ist der Bedarf vorhanden:

e Eppstein

e Geinsheim

e Hanhofen

e Heiligenstein

e Lambsheim

e Oppau
e Speyer
e Waldsee

e Neuhofen

In den beiden Gemarkungen Lambsheim und Geinsheim sind aktuell aus unterschiedlichen
Griinden Flurbereinigungsverfahren in der Durchfiihrung. Eine Unternehmensflurbereini-
gung fiir die Schaffung einer Ortsumgehung in Lambsheim wird aktuell bearbeitet, sodass
hier ein Teil der Gemarkung momentan bereinigt wird. In Geinsheim gibt es momentan fiinf
Verfahren, die in dieser Gemarkung durchgefiihrt werden. Hierbei sind die Verfahrensarten
unterschiedlich, sodass eine Unternehmensflurbereinigung, eine beschleunigte Zusammen-
legung, eine Regelflurbereinigung und zwei vereinfachte Flurbereinigungsverfahren hier

zurzeit durchgefiihrt werden.

Der Anschluss an das Bewésserungsnetz liegt in den Gemarkungen Eppstein, Neuhofen und
Waldsee fast komplett bis komplett vor. Speyer und Lambsheim sind teilweise daran ange-
schlossen, wobei in Lambsheim ein weiterer Anschluss geplant ist. Kein Anschluss an das

Bewisserungsnetz liegt in Geinsheim, Hanhofen, Heiligenstein und Oppau vor.

6.3 Bedarf Schwerpunkt Wegebau (Verbindungswegenetz)

Wie aus den aktuellen Verfahren in der Region Vorderpfalz zu erkennen ist, ist der Bedarf
an Flurbereinigungen mit dem Hauptaugenmerk auf der Herstellung eines iiberértlichen
Verbindungswegenetzes besonders grof. Dies hdngt vor allem daran, dass es einen sehr ho-
hen landwirtschaftlichen Zulieferungsverkehr an die Vermarktungseinrichtungen gibt, der
aufgrund des unvorteilhaften Ausbauzustandes der aktuellen Wirtschaftswege, durch die

Ortslagen und auf den Landstrafien fliefit. Dies bringt eine hohe Brisanz mit sich, sodass
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auch von politischer Seite eine Beseitigung dieser Mangel gewiinscht ist. Dies kann daran
erkannt werden, dass in den beiden Verfahren RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegrofimarkte
und Mutterstadt Nord die entstandenen Kosten durch die Gemeinden und Kommunen tiber-
nommen wurden. Aufgrund dessen wurde die Bedarfsuntersuchung auf die um den Pfalz-
markt liegenden Gemeinden begrenzt, damit diese von dem landwirtschaftlichen Verkehr
entlastet werden. Das ist fur diese Gemeinden vor allem wichtig, da der landwirtschaftliche
Zulieferungsverkehr bei geringer Entfernung zum Pfalzmarkt umso mehr zunimmt. Da die
Landwirte aus entfernteren Gemeinden, die um den Pfalzmarkt liegenden Gemeinden
durchfahren miissen, sind vor allem solche von dem Verkehr belastet. Daher ist es bei der
Bedarfsermittlung am sinnvollsten die, um den Pfalzmarkt liegenden Gemeinden zu be-

trachten.

Folgende Gemarkungen grenzen direkt an die Vermarktungseinrichtungen an: Mutterstadt,
Assenheim, Dannstadt, Fuflgénheim, Maxdorf, Ruchheim und Schauernheim (siehe Abbil-
dung 31). Da die Wege jedoch eine Verbindungsfunktion aufweisen sollen, ohne an den Ge-
markungen zu enden, ist es hier nicht sinnvoll nur gemarkungsweise, sondern ortschafts-
weise vorzugehen. Daher betrifft die Untersuchung nicht nur die genannten Gemarkungen,
sondern auch die daran angrenzenden. In der Gemarkung Mutterstadt, in dieser der Pfalz-
markt beheimatet ist, wurde bereits eine Ortsumfahrung im Norden umgesetzt. Hier macht
es Sinn auch noch eine Umfahrung im Siiden, fir den Verkehr aus der anderen Richtung, zu
schaffen. Die geplanten Verbindungswege besitzen teilweise schon eine gute Breite im Lie-
genschaftskataster, jedoch trifft dies nicht auf alle Abschnitte zu. Ebenso sind Teile dieses
Verbindungsweges noch nicht vorhanden und miissten hergestellt werden. Die Gemarkung
Ruchheim hat bereits eine siidwestliche Umfahrung der Ortslage erhalten, die an der L525
endet. Direkt daran schliefit ein weiterer Wirtschaftsweg, der zu Kartoffel Kuhn und dem
Obst- und Gemiisegrof$markt Maxdorf-Lambsheim fiihrt. Jedoch besitzt dieser vor allem im
nordlichen Bereich eine nicht ausreichende Breite. Um von Ruchheim an den Pfalzmarkt zu
gelangen, miissen tiberwiegend Landstrafien genutzt werden. Hier macht eine Verbindung
tiber die Felder der Gemarkungen Ruchheim und Mutterstadt Sinn, welche im Westen der
Gemeinde Ruchheim an der Kreisstrale 11 beginnt. Diese Wegeverbindung weist tiberwie-
gend eine ausreichende Breite und Befestigungszustand auf. Nur die Wegeabschnitte der

Flursticknummern 2059 und 2058/3 sind schmal und auch nicht befestigt. In der
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Ortsgemeinde Maxdorf befindet sich der Obst- und Gemiisegrofémarkt Maxdorf-Lambsheim
inmitten der Ortslage, sodass hier eine generelle Umfahrung der Ortschaft nicht méglich ist.
Wie bei einer Vor-Ort-Besichtigung festgestellt, ist jedoch eine Beschilderung vorhanden,
wodurch der landwirtschaftliche Verkehr aus einer Richtung iiber die Kreisstrafle 3 in die

Ortschaft gefiihrt wird.

Im Norden und Westen vom Pfalzmarkt wurde durch die drei Verfahren Schauernheim
(Acker), Mutterstadt Nord und RPK/Stadt LU Zuwegung GemiisegroRmarkte schon sehr viel
erreicht. Daher besteht vor allem Handlungsbedarf in den siidlich und 6stlich liegenden Ge-
meinden. Eine dieser Gemeinden ist Hochdorf-Assenheim, bei der eine Umfahrung der
Ortsgemeinde im Siiden notwendig ist. Diese sollte am besten schon am Ortsrande von Me-
ckenheim beginnen, so wie das im ldndlichen Verbindungswegenetz dargestellt ist. Der ak-
tuelle Weg auf der eingezeichneten Wegetrasse entspricht jedoch nicht den Anforderungen,
da weite Teile des Weges zu schmal, nicht befestigt oder noch nicht vorhanden sind. Auch
eine Ortsumfahrung der Gemeinde Hochdorf-Assenheim im Norden wiirde Sinn ergeben.
Diese wire gleichzeitig die stdliche Ortsumfahrung fir die Gemeinde Rédersheim-Gronau
und es konnte direkt ein nordlicher Anschluss an die Gemeinde Meckenheim hergestellt
werden. Der aktuelle Weg auf der eingezeichneten Wegetrasse ist jedoch zu einem grofien
Teil zu schmal, nicht befestigt oder noch nicht vorhanden. Hier kénnte eventuell noch ein
weiterer Anschluss dieser Trasse an den bestehenden Hauptwirtschaftsweg aus dem Verfah-
ren Schauernheim (Acker) Sinn machen. Die Ortsgemeinde Dannstadt-Schauernheim ist
stark von dem landwirtschaftlichen Zulieferungsverkehr belastet, sodass hier schon im Nor-
den ein Hauptwirtschaftsweg in Schauernheim entstanden ist. Eine Umfahrung im Siiden
der Gemarkung Dannstadt fehlt jedoch, bei dieser auch direkt eine Verbindung an die Orts-
gemeinde Bohl-Iggelheim geschaffen werden konnte. Hierdurch wire auch die Nutzung der
Umfahrung direkt gewdhrleistet. Diese Wegeverbindung kann direkt im Osten der Ge-
meinde Dannstadt-Schauernheim an den Pfalzmarkt anschliefden. Hier miisste noch ein teil-

weiser Ausbau der Wegetrasse erfolgen.

Diese Ortsgemeinden stellen vorwiegend die dringendsten Baustellen in den néchsten Jah-
ren dar, bei diesen der Aufwand des Ausbaus je nach aktuellem Zustand sehr unterschiedlich

ist. Fiir eine Nutzung dieser Wegetrassen durch die Landwirte wird jedoch ein einheitlich
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ausgebautes und voll funktionstiichtiges Wegenetz benétigt, um die Ortschaften und Land-

straflen langfristig zu entlasten.
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7  Strategischer Text: ,,Neuordnung des
Freilandgemiiseanbaugebietes Vorderpfalz*

In der Vorderpfalz wird intensiv Gemiisebau mit mehreren Ernten im Jahr betrieben. Neben
dem Gemiiseanbau spielt der Anbau von Kartoffeln eine wichtige Rolle in der Region. Ein
Grofiteil der Flachen im Freilandgemiiseanbaugebiet wurden bereits erstbereinigt. Die aktu-
ell vorhandenen Strukturen in diesen flurbereinigten Gebieten weisen sehr gute Bedingun-
gen fiir die Gemiiseproduktion auf. Durch die in Mutterstadt/Dannstadt-Schauernheim und
Maxdorf/Frankenthal ansdssigen Vermarktungseinrichtungen entsteht in den angrenzenden
Ortschaften und auf den Landstraen ein hohes landwirtschaftliches Verkehrsaufkommen
und somit Beeintrachtigungen fiir alle Beteiligten. Durch ,,Gemiiseflurbereinigungen® kann

in der Region in folgenden Bereichen Unterstiitzung geleistet werden:

e Verbesserung der Bewirtschaftungsstruktur in Erstbereinigungsgebieten mit Maf¢-
nahmen, um das Wegenetz, die Schlaglangen und die Flurstiicksformen an die im
Gemiisebau gewiinschten Bedingungen anzupassen. Zu diesen Gemarkungen geho-
ren im Stiden der Region beispielsweise Neuhofen und Waldsee, aber auch Gemar-

kungen im Norden wie Lambsheim und Eppstein.

e Unterstiitzung des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz bei
dem Anschluss neuer Gebiete an das Bewdsserungsnetz, durch Schaffung der pas-

senden Strukturen.

e Naturschutz, Landespflege und Gewasserschutz bei gleichzeitigem Flichenmangel
zu integrieren und hierbei eine Verbindung von Naturschutz und Gemiiseanbau her-
beizufiihren.

e Mit dem Verfahren zur Schaffung einer Zuwegung zu den Gemiisegroffmarkten ist
ein wichtiger Grundstein gelegt worden, den es gilt in den néchsten Jahren weiter
zu verfolgen und auszubauen. Durch den weiteren Ausbau der Hauptwegenetze kon-
nen Ortsumfahrungen geschaffen werden, die die Ortschaften vom landwirtschaftli-
chen Zulieferungsverkehr entlasten. Ein Schwerpunkt sind hier die Gemeinden, wel-
che um die Vermarktungseinrichtungen liegen und besonders stark von dem Ver-
kehr belastet sind. Diese Form einer ,Wegeflurbereinigung® st68t nach den ersten
erfolgreichen Projekten auf eine zunehmende Nachfrage von Kommunen und Land-

wirten.
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Die Umsetzung von kleineren Mafdnahmen, um nur einzelne Wege fiir die Anforde-
rungen an ein iiberdrtliches Verbindungswegenetz anzupassen, spielt in Zukunft
eine wichtige Rolle.

In Verbindung mit Maffnahmen zum Anschluss an die Bewdsserung oder zum Aus-
bau des Wegenetzes kénnen vorhandene kleinere strukturelle Mangel beseitigt wer-

den.
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8  Fazit

In der vorliegenden Bachelorarbeit wurde erértert, wie das Gemiiseanbaugebiet Vorderpfalz
durch eine neue Form der ,,Gemiiseflurbereinigung” mit einer Neuordnung der Wegenetz-
strukturen entwickelt werden kann. Anhand von bereits durchgefiihrten Verfahren, Gespra-
chen mit Mitarbeitern des DLR Rheinpfalz und eigener Vor-Ort-Recherche wurden die spe-
ziellen Probleme und Herausforderungen, die ein Verfahren in der Gemiiseanbauregion mit
sich bringen und die es in den normalen ackerbaulichen Verfahren nicht gibt, herausgear-
beitet. Des Weiteren wurden die gewiinschten Bedingungen, um einen guten Gemiiseanbau
betreiben zu kénnen, ermittelt. Weitergehend wurden Lésungsansdtze zu den erérterten
Problemen und Herausforderungen erarbeitet. Die Moglichkeit der Unterstiitzung durch die
~Gemiseflurbereinigung” in dieser Region und bei welchen Problemen Abhilfe geschaffen
werden kann, wurde aufgezeigt. Bereits durchgefiihrte Verfahren im Gemiiseanbaugebiet
wurden mit ihren Besonderheiten und deren Losungen vorgestellt. Des Weiteren wurden
anhand der vom DLR eingefithrten Wertschépfungsanalyse die Verfahren bewertet. Im Fol-

genden werden, die in Kapitel 3.3 aufgestellten Forschungsfragen beantwortet.

1. Inwieweit muss auf Brunnen und Bewdsserungseinrichtungen im Flurbereinigungs-
verfahren besonders Riicksicht genommen werden? Inwieweit verkomplizieren sie

die Verfahren?

Fiir einen effektiven Gemiiseanbau sind Brunnen und Bewdésserungseinrichtungen beson-
ders wichtig, da hierdurch jederzeit Wasser verfiigbar ist, um die Felder zu bewassern. Das
jederzeit verfiigbare Wasser ist gerade fiir den Gemiiseanbau essenziell, daher muss auf diese
Brunnen und Bewisserungseinrichtungen in den Flurbereinigungsverfahren Riicksicht ge-

nommen werden.

Wie aus den bisher durchgefiihrten Verfahren in der Region Vorderpfalz hervorgeht, wird
durch Bewisserungseinrichtungen ein Verfahren auch verkompliziert. Da die
unterirdischen Leitungen an den Wegen entlang liegen, erschwert dies eine Neustrukturie-
rung der Gewanne und des Wegenetzes. Auch die alleinige Wegeverbreiterung stellt, durch
die auf beiden Seiten direkt neben den Wegen sitzenden Hydranten, eine Herausforderung
dar. Auflerdem sind die Leitungen fast iiber das komplette Jahr mit Wasser gefiillt, da fast
ganzjahrig in der Vorderpfalz Gemiise angebaut wird. Aufgrund dessen gestaltet es sich

schwierig den passenden Zeitpunkt fiir den Ausbau zu finden.
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Brunnen, die in unterschiedlichen Auspragungen vorkommen, stellen in den Gebieten, die
an das Bewdsserungsnetz angeschlossen sind, eher eine untergeordnete Rolle dar. Sie sind
vor allem bei Flurbereinigungsverfahren in Gebieten, die nicht an das Bewésserungsnetz an-
geschlossen sind zu beriicksichtigen. Ein Verfahren kann dahingehend verkompliziert wer-
den, dass Brunnenanlagen zu nah an Wegen stehen, welche durch eine Flurbereinigungs-

mafdnahme verbreitert werden, sollen.

Losungsansidtze fur diese unterschiedlichen Herausforderungen sind zum einen die Uber-
prifung, in welchen Wegen Leitungen enthalten sind, um dies bei der Planung zu bertick-
sichtigen. Zum anderen die Verbreiterung der Wirtschaftswege nur in eine Richtung, um so
nur die Hydranten auf einer Wegseite versetzen zu miissen. Der Ausbau sollte nur zu den
Zeitpunkten, wenn die Leitungen ohne Wasser sind, vorgenommen werden oder es sollte
durch einen aktiven und frithzeitigen Austausch mit allen Beteiligten versucht werden eine
gemeinsame Losung zu finden. Ein enger Austausch zwischen DLR sowie Wasser- und Bo-
denverband zur Beregnung der Vorderpfalz ist hier besonders wichtig, um eine gute Abspra-

che und Koordination von beiderseitig geplanten Projekten zu erzielen.

2. Was sind die zu beriicksichtigenden Besonderheiten bei einer Flurbereinigung im

Gemiuseanbaugebiet Vorderpfalz?

Voraussetzungen fir eine effektive Freilandgemiiseproduktion sind Schlagldngen, die nicht
tber 300 Meter hinausgehen und rechteckige Flichen mit parallel verlaufenden Grenzen.
Die Flachen sind am besten an zwei Wege anzuschliefen und die Wege, die an den Bewds-
serungsleitungen liegen, sollten befestigt werden. Ebenso sollten Gefille und Steigung der

Wege nicht zu steil sein.

Neben den Brunnen und Bewéasserungseinrichtungen sind die Vermarktungseinrichtungen
eine Besonderheit in dieser Region. Jedoch fliefdt der landwirtschaftliche Zulieferungsver-
kehr zu diesen Einrichtungen durch die Ortslagen und auf den Landstraflen. Dies hingt vor
allem damit zusammen, dass die aktuell bestehenden Wirtschaftswege nicht den notwendi-
gen Anforderungen gentigen. Daher ist der Ausbau des tiberértlichen Wirtschaftswegenetzes
von grofler Bedeutung, damit der landwirtschaftliche Verkehr tiber die Ortsumfahrungen

lauft. Die Vereinbarkeit von Naturschutz und Gemiisebau stellt auch eine groRRe
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Herausforderung dar. Hier sind vor allem die Gefahr der Verunreinigung von Gemtise durch
Laubfall, der Flichenmangel in der Region und die Abstandsflachen bei Pflanzenschutzmaf-
nahmen zu Griinflichen und Gewdssern zu nennen. Lésungen hierfiir konnten andere An-
pflanzungen oder die Anlage von Griinstreifen ohne Baume und Hecken sein. Eine weitere
Moglichkeit ist die Trennung der bewirtschafteten Flache von der Landespflegefliche durch
Grinstreifen oder Wege. Landespflegeflichen sollten an Dreiecken, an Flichen, die keinen
weiteren Nutzen fir die Landwirtschaft darstellen, an Wegen entlang oder als produktions-
integrierte Kompensationsmafinahme ausgewiesen werden. Um den Gewisserschutz zu f6r-
dern ist auch eine Ausweisung von Landespflegeflichen an Gewissern sinnvoll. Eine weitere
Besonderheit sind fest installierte Gewachshauser oder Folientunnel. Solche Flachen sollten
in der Flurbereinigung als Zwangspunkte behandelt werden und den Alteigentiimern wieder
zugeteilt werden. Mehrjahrige Kulturen haben auch einen Einfluss und sollten in einem Ver-
fahren beachtet werden, indem unterschiedliche Besitziibergangszeitpunkte gewdhlt wer-
den oder den Alteigentiimern wieder die gleichen Flachen zugeteilt werden. Der Zeitpunkt
des Besitziibergangs stellt generell eine Herausforderung dar, da fast ganzjdhrig Gemiise auf
den Flachen angebaut wird. Moglichkeiten zur Losung dieses Problems kénnten beispiels-
weise sein, dass je nach Kultur unterschiedliche Besitziibergangszeitpunkte gewahlt werden
oder schon ein Jahr vor dem geplanten Zeitpunkt Kontakt mit den Bewirtschaftern aufge-
nommen wird, sodass es in der Anbauplanung berticksichtigt werden kann. Ein Grund, wes-
halb die Einleitung mancher Verfahren scheitert, ist die teilweise fehlende Akzeptanz der
Beteiligten. Hier kann als Losungsansatz nur ein reger und produktiver Austausch aller Be-
teiligten genannt werden, in dem mit Aufkldrung und Erkldrung die gegenseitigen Interes-

sen und Bedenken behandelt werden.

3. Was fiir einen Bedarf gibt es aktuell und in Zukunft an ,,Gemiiseflurbereinigungen®

in der Vorderpfalz?

Bei einem Grofteil der Flichen im Freilandgemiiseanbaugebiet Vorderpfalz wurden bereits
in der Vergangenheit Flurbereinigungsverfahren durchgefiihrt. Die damals geschaffenen
Strukturen sind heute immer noch gute Voraussetzungen fiir eine effektive Gemiiseproduk-
tion. Es gibt insgesamt neun Gemarkungen, in denen eine Flurbereinigung zur Schaffung

guter Bewirtschaftungsstrukturen notwendig ware. Daneben gibt es sieben Gemarkungen,
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in denen an einzelnen Stellen strukturelle Probleme vorliegen, die eventuell im Zuge mit

anderen Mafdnahmen beseitigt werden kénnen.

Einen besonders hohen Bedarf, der auch auf eine zunehmende Nachfrage von Kommunen
und Landwirten stoft, gibt es bei ,,Wegeflurbereinigungen®. Hierbei werden vor allem die
Wirtschaftswege so ausgebaut, dass diese den aktuellen Anforderungen an ein tiberértliches
Verbindungswegenetz gentigen, sodass sich der landwirtschaftliche Zulieferungsverkehr an
die Vermarktungseinrichtungen wieder von den Ortschaften und den Landstrafien auf die
Wirtschaftswege verlagert. Die drei Verfahren Schauernheim (Acker), Mutterstadt Nord
und RPK/Stadt LU Zuwegung Gemiisegrofdmarkte haben hier sehr viel erreicht. Jedoch sind
weitere Gemeinden um die zentral liegenden Vermarktungseinrichtungen von den Beein-
trachtigungen betroffen, sodass hier in Zukunft weitere Verfahren dahingehend vorgenom-

men werden sollten.

Abschlieflend kann gesagt werden, dass weitere Handlungsempfehlungen zum einen in
Richtung Erstbereinigung bisher noch nicht flurbereinigter Gebiete gehen, um hier die Be-
dingungen fiir eine gute Gemiiseproduktion zu schaffen und damit ein wirtschaftlicheres
Arbeiten zu erméglichen. Zum anderen sind in Zukunft vor allem die Umsetzung des tiber-
geordneten Verbindungswegekonzeptes von grofler Bedeutung, um die groe Problematik
des landwirtschaftlichen Zulieferungsverkehrs an die Vermarktungseinrichtungen in dieser

Region zu lésen.
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